Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar (ERP)

1. Anderung

Plankapitel 1.4 ,,Wohnbauflachen*
Plankapitel 1.5 ,,Gewerbliche Bauflachen*
Abwéagung 1. Offenlage

Unterrichtung Uber den Verfahrensstand
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Bisheriger Verfahrensverlauf bzgl. 1. Anderung ERP

Dezember 2019:

Einleitung des Verfahrens zur strategischen Teilfortschreibung der
Plankapitel ,Wohnbauflachen® sowie ,Gewerbliche Bauflachen® des
Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar (ERP)

Dezember 2020:
Beschluss der VRRN-Verbandsversammlung zur Erarbeitung des
Offenlageentwurfs (mit vorlaufigem Umweltbericht)

2. Quartal 2021: 1. Offenlage

Maoglichkeit zur Abgabe der Stellungnahme der Stadt Ludwigshafen
zum Offenlageentwurf

Mai / Juni / Juli 2021

Behandlung der Stellungnahme der Stadt Ludwigshafen zur
Offenlage des Regionalplans in den stadtratlichen Gremien
— 12.07.2021: Zustimmung Stadtrat erfolgt
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Bisheriger und weiterer Verfahrensverlauf bzgl. 1.
Anderung ERP

« Juni 2022: Planungsausschuss (PLA) VRRN — Vorstellung der
Abwagungsvorschlage der Verbandsverwaltung (nur textlich)

« Juli 2022: Unterrichtung des Hauptausschuss und des Stadtrates
uber die Abwagungsvorschlage der Verbandsverwaltung

- Juli 2022: Anderungsantrage von Frau Steinruck an VRRN

« 30.09.2022: Planungsausschuss des VRRN behandelt
Anderungsantrage

« 09.11.2022: Planungsausschuss des VRRN behandelt Vorschlage
der 1. Offenlage

« 09.12.2022: Verbandsversammlung des VRRN entscheidet Uber
1. Offenlage

Ludwigshafen
Bau- und Grundstucksausschuss | Sitzung am 21.11.2022 Stadt a m R h e| n

Dr. Volker Spangenberger-Kerle | Bereich Stadtentwicklung



Abwagungsvorschlage VRRN

$Zusammenfassende Darstellung samtlicher Bestandteile der
Stellungnahme der Stadt Ludwigshafen zum Offenlageentwurf ERP

Hier: Abwagungsvorschiag VRRN It Unteriagen zum PLA am 03.06.2022 - Anderungen voroenaien -
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Abwagungsvorschlage VRRN
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Abwaqgungsvorschlage VRRN im Detail (Stand 03.06.2022)

Flachenbezeichnung Behandlungsvorschlag VRRN

Wohnbauliche Entwicklungsspielraume

Oppau-Sudwest

Oggersheim-Melm

Oppau-Froschlache

Ruchheim-Nordost

Maudach-Nord

Mundenheim

Rheingdnheim
Sudost
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Potenzielle Siedlungserweiterung, aber: Flache um ca. 40% verkleinert;
Begriindung: u.a. grof3flachige Zerschneidung der Feldflur sowie Verlust von
landwirtschaftlichen Flachen mit einer hohen bis sehr hohen
Bodenfunktionsbewertung

Potenzielle Siedlungserweiterung — unverandert, 9,3 ha

Keine Weiterverfolgung geméaR Stellungnahme Stadt Ludwigshafen

Keine Weiterverfolgung — Begriindung: u.a. Sicherung der Anbauflachen des
Gemiuseanbaubetriebes, ausreichende planungsrechtlich gesicherte
Flachenreserven im Stadtteil Ruchheim

Potenzielle Siedlungserweiterung — unverandert, 14,6 ha

Potenzielle Siedlungserweiterung — gemaR Stellungnahme Stadt Ludwigshafen, 1,5 ha

Potenzielle Siedlungserweiterung, aber: Flache um ca. 60% verkleinert;
Begriindung: u.a. hohe bis sehr hohe klimadkologische und
wasserwirtschaftliche Flachenfunktion, Sicherung des Ubergangs zu dem
sudlich angrenzenden Waldgebiet fir die siedlungsnahe Erholung,
ausreichende planungsrechtlich gesicherte Flachenreserven im Stadtteil
Rheingdnheim

Unterschiedliche
Bewertung VRRN
/ Stadt

Unterschiedliche
Bewertung
VRRN / Stadt

Unterschiedliche
Bewertung
VRRN / Stadt

Ludwigshafen

Stadt am Rhein



Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Flachenbezeichnung Angefiihrte Argumente
Wohnbauliche Entwicklungsspielraume

Anderungsantrag durch OB zur Restriktionsriicknahme der vollstandigen
Flache mit entsprechender fachlicher Begriindung gemaf dem aktuellen
FNP-Bearbeitungsstand:
* Berlcksichtigung des BPlans Nr. 475a und des kiinftigen LSG Rollache
fur die Abgrenzung des Entwicklungsspielraums,
Anbindung des Entwicklungsbereiches Uber Horst-Schork-StralZe und
FriedrichstralRe im Westen mit geringem Aufwand mdoglich
» Flache urspriinglich It. VRRN: 10,3 ha
Reduzierung nach Abwagung auf ca. 6 ha

Oppau-Sitdwest

Behandlungsvorschlag:
Beriicksichtigung der vollstandigen Flache im weiteren Verfahren mit insgesamt 10,3 ha

¥ A\ f = ar s slels . +m-
e A\ e A Novd Quelle: VRRN — Stand Oktober 2022, ohne Malstab
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Flachenbezeichnung Angefiihrte Argumente

Wohnbauliche Entwicklungsspielrdume

Anderungsantrag durch OB zur Beriicksichtigung der gestrichenen Flache
mit entsprechender fachlicher Begriindung gemaf dem aktuellen FNP-
Bearbeitungsstand:
» Entwicklungsspielraum weist Nahe zur Straenbahnlinie 4 und dem
Ruchheim Autobahnzubringer auf.

» Die vorhandenen FNP-Reserven in Ruchheim sind bereits bei der

Wohnbedarfsbedarfsermittlung berticksichtigt.

Flache gemafl Angaben VRRN: 4,2 ha

Behandlungsvorschlag: keine Berucksichtigung im weiteren Verfahren

- N g 1! /
127 w
/ , \ w
- ’/ WA
Ruchheim
> ™
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Flachenbezeichnung Angefiihrte Argumente

Wohnbauliche Entwicklungsspielrdume
Restriktionsrucknahme der gemaf dem aktuellen FNP-Bearbeitungsstand

als tatsachlich geeignet eingestuften Teilflachen im Zuge der grafischen
Umsetzung des Abwagungsvorschlages durch den VRRN. Fachliche
Rheingonheim Empfehlung der Verwaltung fir diese Alternative.

Sudost * Flache urspriinglich It. VRRN: 28,4 ha

* Reduzierung nach Abwagung auf ca. 11 ha

» Vorgesehene Erweiterung: um ca. 4 ha (blauer Flachenumgriff)

Behandlungsvorschlag:
Teilweise Berucksichtigung der Flache im weiteren Verfahren mit insgesamt 14,5 ha

f | Rheingc'inhé»irhr;:.
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Abwéaqgungsvorschlage VRRN im Detail (Stand 03.06.2022)

Gewerbliche Entwicklungsspielraume

Ricknahme

FT/LU-VRGO1-G Vorranggebiet

Edigheim Nord

Oggersheim-Melm

Rheingdnheim Sudlich
Vogele

LU-11
(ehemals Ge 7)

Maudach Sud

Ruchheim —
Oggersheimer Kreuz
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Ruchheim/Nordlich A650

Keine Berucksichtigung, Begriindung: u.a.
optimale Voraussetzungen fir verkehrsintensive
und zugleich flachenintensive Betriebsformen,
so dass sich der Standort aus regionaler Sicht
vor allem fur Logistik und GroRhandel eignet

Potenzielle Siedlungserweiterung Gewerbe — unverandert

Potenzielle Siedlungserweiterung Gewerbe — Flache verkleinert
geman Stellungnahme Stadt Ludwigshafen

Keine Berucksichtigung, Begriindung: u.a. auf
Grund der Beibehaltung des Vorranggebietes fur
Industrie und Logistik" (Gebiet FT/LU-VRGO1-
G), hohe bis sehr hohe klimadkologische
Bedeutung der Flache

Keine Berlcksichtigung, Begrindung: u.a. auf
Grund der Beibehaltung des Vorranggebietes fur
Industrie und Logistik" (Gebiet FT/LU-VRGO01-
G), Vorhandensein von rd. 12 ha bereits
restriktionsfreier Flachenreserve

Keine Berlcksichtigung, Begrindung: u.a. auf
Grund der Beibehaltung des Vorranggebietes fir

Unterschiedliche
Bewertung VRRN
/ Stadt

Unterschiedliche
Bewertung VRRN
/ Stadt

Unterschiedliche
Bewertung VRRN
/ Stadt

Unterschiedliche

» Bewertung VRRN

Industrie und Logistik" (Gebiet FT/LU-VRGO01- [ Stadt
G), Verhinderung weiterer Zersiedlung der
Landschaft
Ludwigshafen

Stadt am Rhein



Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Gewerbliche Entwicklungsspielraume

LUE L Maudach Sud
(Ge7)

geplante Entwicklung eines bestehenden
Betriebes bis 2030

Restriktionsriicknahme des dafiir
erforderlichen Bereiches durch die VRRN-
Verwaltung — Anpassung des
Abwéagungsvorschlages durch den VRRN auf
Grundlage einer geanderten Kenntnislage

Behandlungsvorschlag: Beriicksichtigung der Flache im weiteren Verfahren

geplante Entwicklung eines bestehenden
Betriebes bis 2035

Behandlungsvorschlag:

Anderungsantrag durch OB auf
Restriktionsriicknahme des dafiir
erforderlichen Entwicklungsspielraums -
Prufung des Antrages gemal VRRN im
Rahmen der 2. Offenlage, da dafiir noch eine
Umweltprifung erforderlich ist; demnach keine
Entscheidung dazu in der Sitzung der
Verbandsversammlung am 09.12.2022

Teilweise Berlucksichtigung der Flache im weiteren Verfahren mit insgesamt 5,5 ha

Flache
geplante Entwicklung eines bestehenden
Betriebes bis 2040

keine Bertcksichtigung im Zuge des laufenden
Anderungsverfahrens, da dies zeitlich die
Dauer des ERP uberschreitet, Behandlung zu
einem spateren Zeitpunkt

Behandlungsvorschlag: keine Bertcksichtigung der Flache im weiteren Verfahren

Bau- und Grundstucksausschuss | Sitzung am 21.11.2022
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)
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Quelle: VRRN — Stand Oktober 2022, ohne MalRstab

Sudgrenze restriktionsfreier
Bereich | gemaR giltigem
ERP 2014

Grenze restriktionsfreier
Bereich | Vorschlag VRRN
I

Sudgrenze restriktionsfreier
Bereich | Antrag OB
N 2 Offenlage

Bereich Stadtentwicklung, 10/2022, ohne MaRstab

-~ "
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Anderungsantrag durch OB zum Verzicht auf die Beibehaltung und die Erweiterung
dieses Vorranggebietes

Fehlende bzw. geringe Eignungs-Kriterien fir Ausweisung (It. Cima-Gutachten 2021)
vor allem in Bezug auf
+ keine Schienenanbindung fur den Guterverkehr

FT/LU- * Nutzungsrestriktionen in Bezug auf Freiraumsicherung / Ressourcen- und
VRGO01-G Ruchheim Umweltschutz

(Nordlich A » keine zeitnahe Flachenverfugbarkeit

650) + keine langfristige Erweiterungsmaglichkeiten

Dartber hinaus weitergehende Investitionen und planerische Abstimmungsprozesse
erforderlich

 ortsdurchfahrtsfreie Anbindung an das Uberregionale und regionale Verkehrsnetz
* Anbindung an den Schienenverkehr

Behandlungsvorschlag: kein Verzicht auf die Flache im weiteren Verfahren, Beibehaltung von 31 ha, zzgl.

Erweiterung 21 ha

Ludwigshafen
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Gewerbliche Entwicklungsspielrdume

Ge4 Rheingdnheim Sudlich Vogele Bestandteil des Anderungsantrages von OB: Ersatzflachen
wegen Verzicht auf Vorranggebiet fur Industrie und Logistik
(Gebiet FT/LU-VRGO01-G),

Eignungskriterien (It. Cima-Gutachten 2021):

+ Sehr gute verkehrliche Erreichbarkeit (MIV, OPNV,
maoglicher Gleisanschluss, Fahrradschnellweg)

* Anbindung an vorhandene Siedlungsstruktur - keine
Konflikte mit angrenzender Wohnbebauung

* Madglichkeit der zusammenhangenden Entwicklung eines
groReren Gewerbestandortes | Zonierung und
differenzierte Flachenentwicklung

%« Flache ca. 33-34 ha

e

Eignungseinschrankungen:

+ klimaodkologische Bedeutung der Flache
* Flachen tberwiegend im Privatbesitz | Zeitbedarf

Behandlungsvorschlag:

keine Berlicksichtigung der Flache im weiteren
Verfahren

Ludwigshafen
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Behandlungsvorschlage VRRN (Stand: 09.11.2022)

Gewerbliche Entwicklungsspielraume

Ge 8 Ruchheim — Oggersheimer Kreuz Bestandteil des Anderungsantrages von OB: Ersatzflachen

wegen Verzicht auf Vorranggebiet fur Industrie und Logistik
(Gebiet FT/LU-VRGO01-G),

Eignungskriterien (It. Cima-Gutachten 2021):

+ Maoglichkeit der zusammenhangenden Entwicklung eines
groReren Gewerbestandortes | Zonierung und
differenzierte Flachenentwicklung/marktgerechte

r Parzellierung

-+ Flache ca. 27-28 ha

; & \\%";3;3«‘ WW?_,,: Eignungseinschrankungen:
—2L Q ;L @%1. gy 00 z‘a‘ + Weitere Zersiedlung des vorhandenen Landschaftsraumes
= S ¢ « + Flachen fast vollstéandig im Privatbesitz | Zeitbedarf

v/ ~—— * Malnahmen zur technischen und verkehrlichen
\\ f’f 5‘ ErschlieBung erforderlich
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Behandlungsvorschlag:

&/ / keine Berticksichtigung der Flache im weiteren
o Verfahren

Ludwigshafen
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Zusammenfassung der Behandlungsvorschlage VRRN (Stand:
09.11.2022)

* Wohnbauliche Entwicklungsspielraume

* LU-02 Oppau Sudwest: 10,3 ha
« LU-03 Oggersheim (Melm): 9,3 ha
« LU-07 Maudach Nord: 14.6 ha
* LU-09 Rheingdnheim Sudost: 14,5 ha
* LU-10 (ehemals LU-08) Mundenheim: 1,5 ha
« Summe: 50,2 ha

« Gewerbliche Entwicklungsspielraume

* FT/LU-VRGO1-G Ruchheim/Nordl. A650: 52 ha
« LU-01 Edigheim-Nord: 5,5 ha
« LU-04 Oggersheim-Melm: 5,3 ha
« LU-11 Maudach Sud: 5,5 ha
« Summe: 68,3 ha

Ludwigshafen
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Weiterer Zeitplan bzgl. 1. Anderung ERP — 1. und 2. Offenlage

* 09.12.2022 — Sitzung der Verbandsversammlung | Beschluss Abschluss
1. Offenlage und Einleitung 2. Offenlage auf der Grundlage der
Empfehlung des PLA vom 09.11.2022

« Einleitung 2. Offenlage und Beteiligung bis Ende 1. Quartal 2023

 Abschluss des Verfahrens bis Ende 2023

Ludwigshafen
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Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

Ludwigshafen
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