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Anfrage der GRUNEN-Ortsbeiratsfraktion
Kriterien zur Auswahl von Vorranggebieten fur Windenergie in Ruchheim

Vorlage Nr.: 20247717

Stellungnahme Bereich Stadtentwicklung

1. Laut Verband Region Rhein-Neckar (VRRN) ist der vorgesehene Standort fiir Windener-
gie auf Ruchheimer Gemarkung (,am Hlittengraben” Ruchheim Ost/Ndhe Schellerweiher)
»mit voraussichtlich geringeren bis mittleren negativen Umweltauswirkungen verbunden®
und deshalb nur ,bedingt geeignet”. Wie ist die Einschétzung de VRRN begriindet? Was
genau sind die ,geringen bis mittleren negativen Umweltauswirkungen“?

Im Zuge der planbegleitenden Umweltpriifung wurden fir alle Potenzialflachen von Seiten
des VRRN die Schutzguter Mensch / Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt / Flache / Bo-
den / Wasser / Klima-Luft / Landschaft / Kulturglter und sonstige Sachgtter beztglich ihrer
Betroffenheit bei Inanspruchnahme und die potenzielle Erheblichkeit hin beurteilt. Diese Be-
wertung mindet in eine Gesamteinschatzung mit der Einstufung der Umwelterheblichkeit
und daraus abgeleiteter Konsequenzen aus Umweltgesichtspunkten.

Im Falle des geplanten Vorranggebietes auf Ruchheimer Gemarkung trifft gemafR Ergebnis
der Umweltprifung folgendes Ergebnis zu:

Bai einam oder mehreren Schutzgltern ist mit einer Betrof- Das geplante Vorranggebiet fir die regionalbedautsame
fenheit 2u rechnan. Es treten bei keinem Schutzgut erhebli- Windenargienutzung ist aus regionaler Sicht insgesamt mit
che Konfliktpotenziale auf. Die 2u erwartendan Umwaltaus- varaussichtlich geringeren bis mittleren negativen Umwalt-
wirkungen lassen sich im Rahmen der nachgelagerten Pla- auswirkungen werbunden. Das Vorranggebiet ist daher aus
nungsebeanan absehbar vermaiden brw. bagranzen. Urmweltgesichtspunkten fir  eine  Windenergienutzung

bedingt geeignet.
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Taballa 7: Ergabnis der schutzgutbazogenen Batrachtung

] val. keina Batroffenheit
- val. nicht erheblicha Batroffenheit

ernabliche Betroffanheait

- WaEl.

Auszug aus: VRRN, Entwurf Umweltbericht, Tabelle 7, S. 55 (Stand Januar 2024)



Diese Unterlagen sind unter nachfolgendem Link abrufbar:
https://www.m-r-n.com/projekte/windenergie/1.%200ffenlage/Umweltbericht.pdf

2. Aus dem Bereich Umwelt kommt zur Standortfrage die fachliche Bewertung, dass am vor-
gesehenen Standort ,keine geschiitzten bzw. schiitzenswerte Bereiche (...) innerhalb der
Potenzialfldche” vorhanden seien. Wie kommt die Einschétzung des Bereichs Umwelt zu-
stande, obwohl die Flachen ,Hiittengraben Nord- und Siidteil” (ebenso die Flache ,Vogel-
wiese®) als Biotope nach der Biotopkartierung des Landes Rheinland-Pfalz, It. Karte Be-
reich Umwelt, ausgewiesen sind und nach Bundesnaturschutzgesetz als Schutzgebiete
vorgesehen sind.?

Die nachfolgende Ubersichtskarte zeigt, dass die beiden geplanten Vorranggebiete Wind-
energie (Gemarkung Ruchheim und Mutterstadt) auRerhalb von bestehenden und geplanten
naturschutzrechtlichen Schutzgebieten liegen.

Laut Unterschutzstellungsprogramm/Landschaftsplan sind im Siden Ruchheims zwei unter-
schiedliche Schutzgebiete geplant:

Die Flache "Hattengraben Nord- und Suadteil" soll als Geschiitzter Landschaftsbestandteil
nach § 29 BNatSchG ausgewiesen werden:

Das Gebiet Ruchheimer Wiese / An der Vogelwiese hingegen soll als Landschaftsschutz-
gebiet nach § 26 BNatSchG ausgewiesen werden:

Innerhalb dieser geplanten Schutzgebiete liegen (nach §30 BNatSchG) geschiitzte kleinfla-
chige Biotope (z.B. zwei Schilf-Roéhricht-Bestande an der Kiesgrube ehemalige G+H-
Deponie innerhalb des geplanten GLB "Huttengraben Sidteil", Streuobstwiesen und magere
Mahwiesen im Gebiet Ruchheimer Wiese, ebenso das kartierte schiitzenswerte Biotop Huit-
tengraben im geplanten GLB "Hulttengraben Nordteil"). Somit befinden sich auch diese Bio-
tope aulerhalb der im Entwurf zum Teilregionalplan dargestellten Vorrangflache fur Wind-
energie.

Daruber hinaus gibt es keine gesetzlichen oder sonstigen Vorgaben uber Festlegungen zu
Abstandsflachen von Vorranggebieten Wind zu geschutzten Biotopen und auch nicht zu ge-
schutzten Landschaftsbestandteilen, die bei der Regionalplanung zu beachten sind.

Ubersichtskarte
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Quelle: Schutzgebiete LU, Bereich Umwelt, Stand 2023, Stadtkarte Ludwigshafen, ohne MaRstab | VRRN — TRP Wind - Entwurf Raumnutzungskarte West {Stand: 12/2023)


https://www.m-r-n.com/projekte/windenergie/1.%20Offenlage/Umweltbericht.pdf

3. Welche Kriterien (Kriterienkatalog des VRRN) liegen der Standortauswahl zugrunde?

Die Ermittlung der Vorranggebiete erfolgte auf Grund einer fiinfstufigen Planungsmethodik,
die an Hand der vom VRRN zur Verfigung gestellten Unterlagen dargestellt wird.

1. Festlagung von Ausschlussgebieten Ausscheiden von Flachen anhand rachtlicher, tatsdchlicher oder pla-
nerischar Ausschlusskritenien
2. Uberpriifung der verbliebenen Fldchen im Hinblick Ausschluss von Fldchen mit zu geringen Windgeschwindigkeiten
auf die Windgeschwindigkeiten und dia Flachengréle | und einer zu gerngen FlichangréBe fir eina Anlagenkonzentration
3. Einzelfallprifung Bewertung der Fichen anhand weitarer Prif- und Planungskriterien
4. Fasthegung der Flachenkulisse Abgranzung von Voranggebiaten
5. Abglaich mit den Zielvargaben Abgleich mit dan bundespolitischen Zielvorgaben entsprachend WindBG

Tabella 2: Planungsmethadik zur Ermittlung der Vorranggebiate fir die regionalbedeutsame Windanergenutzung
Auszug aus: VRRN, Entwurf Umweltbericht, S. 11 (Stand Januar 2024)

Folgender Kriterienkatalog fand bei der vom VRRN angewendeten Planungsmethodik An-
wen-
dung:

1. Ausscheiden von Flachen anhand rechtlicher, tatsachlicher oder planerischer Ausschlusskriterien

Kriterium | plus Abstand
Wohnbaufldchen, Fldchan gamischiter Nutzung o 4. 300m irm rheinland-pidlzischan Teilraum
(Geschlossena Wohnsiediungen), Bestand und Planung’ 700 m im baden-wirtternbergischen Tailraum

1000m im hessischen Teilraum
Wohnbaufldchen, Fldchan gemischiter Nutzung o.4. (Geschlossena Wohnsied- | 720m

lungen), Bestand und Planung, im Fall gines Repowerings von Windenergiean-
lagan im rheinland-pfalzischen Teilraum?

Krankenhduser, Altenheime etc., Bestand und Planung 1000m
Siadlungssplittar / Einzelhduser f Streusiedlungan, Bestand 500m
Freizeitwohnen, Bastand 500m
Industrie- und Gewearbagebiate, Bastand und Planung 300m
Freizeitanlagen und -einrichtungen, Schulan, Kindergérten o.d., Bestand 300m
Maturschutzgabieta 350m
Bann- und Schonwdlder bew. Schutz- und Banmwialder 350m
MNaturwaldreservata 350m

Biosphdrenresarvat Pfilzerwald als deutscher Teil des grenziberschraitenden
Biospharanresarvats Pfalzarwald-Nordvogesen

Gesetzlich gaschitzte Biotope®
Geschitzta Landschaltsbestandieile®

Maturdenkmale”

Matura 2000-Gabieta®

Uberlagerungszonen von Landschaftsschutzgebieten mit Matura 2000-
Gebieten gem. § 26 BNatSchG?

Tabubereiche zu Brutplitzen kolisionsgefihrdeter Vogelarten entsprechend artspezifisch
der viertan Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes

Artenschutzrdume Schwerpunktvorkommen der Kategorie A des Fachbeitrags
Artenschutz im baden-wirttembergischen Teilraum®




Kriterium plus Abstand
Gewdsser |. und 1. Ordnung® 50m
Gewdssear |11, Ordnung® 10m
Wasserschutzgebieta Zone | und |1 -
Heilguellenschutzaebiete Zane | und 11 -
Autobahnen 100m
Bundeasstralfen 20m
Landesstralian 20m
Kreisstralan 15m
Schienenmvege 100m
Wasgserstrallen 100m
Flugplitza Hindernisfraiflache’
Verkehrslandeplitze Hindernisfraiflicha’
Segelflugplatze Hindernisfreiflache’
Hubschrauberlandeplitze 500m
Flugsicherungsainrichtungen -

| Militérische Radaraniagen® E

| Hochspannungsiraileitungen | 100m
Historische Kulturlandschaften entsprachend der Konkratisiarung der landesweait | -
bedeutsamen historischen Kulturlandschaften (rhainland-pfalzischar Teilraurm):
* 913 Speyvarer Rheinniederung
* 9714 Maxauer Rheinniederung
* 921 Haardtrand Pfalzerwald
Maturraumainheit Bergstrae® -
Maturraumainheit Odenwald-Meckartal? -
Grinzasuren -
Vorranggebiete fir den Rohstoffabbau sowie bereits genaehmigte
Rohstoffabbaugebiete™

Tabella 3: Ausschlusskriterien

Fir den baden-wirttembeargischan Teilraum ist im Themenportal Windanargie ein Abstand von 700m als hartes Ausschluss-
kriterium ampfahlen. Mach der Anderung des Landesentwicklungsplans Hessen 2000 ist ein Mindestabstand von 1000m
verbindlich worgeschrieben. In dar vierten Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms 1V Rhainland-Pfalz ist ein
Mindastabstand von 300 m vorgageben.

In der 4. Teilfortschraibung des Landesentwicklungsprogramms Rhainland-Pfalz ist im Fall eines Repowerings von Windener-
gieanlagen eine Untarschreitung des Mindestabstands von 900m von Windenergieanlagen zu Siedlungen (s. FuBnote 1) um
20% vorgesehen. Dies bedeutat einen Abstand von 720m (20 % von 800 m).

In gesetzlich geschitzten Biotopen, geschitzten Landschaftsbestandteilen und Maturdenkmalen sind Windenergieanlagen
arundsitzlich ausgeschlossen. Aufgrund der Kleinflachiokeit disser Schutzgebiete ist eine Uberplanung mit fldchenhaften Vor-
ranggebiaten fir die regionalbedeutsame Windanargienutzung jedoch trotzdem méglich. In diesern Fall wird aufl dia Biotope,
Nawrdenkmale und geschitzten Landschaftsbestandteile in den Gebietssteckbriefen hingewiesen. Bei der immissions-
schutzrechtlichen Genehmigung ist mittels Standartwahl, Ausgleichsmalnahmean ate. eine Verainbarkait sicher zu stellen.

Im Rahmen das Scopings hat sich argaben, dass Matura 2000-Gabiete grundsétzlich als ein Ausschlusskriterium for dia Wind-
energienutzung zu betrachtan sind. Im Einzelfall ist bei Vorliagen einer FFH-Vertriglichkeitsprifung mit positivern Ergebnis
und bei Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehdrde eine Ausnahme maglich. Ausgenomman von diesar Ausnahmere-
gelung sind Matura 2000-Gebiate mit sehr hoham Konfliktpotenzial im rheinland-pélzischen Teilraum.

Artenschutzriume Schwerpunktvorkommen der Kategorie A des Fachbeitrags Artenschutz stellen grundsatzlich Ausschluss-
gebiete fir diea Windenergienutzung dar. Im Einzelfall ist bei Vorliegen einer positiven artenschutzrechtlichen Untersuchung
und bei Zustimmung der Maturschutzbehdrden eine Ausnahme moglch.



Die Gewassarstrukturen stellen mit ihren Schutzstreifen ein Ausschlussbereich fir dia Windenargienutzung dar. Aufgrund der
Kleinfldchigkeit dieser linienhaften Strukturen ist eine Uberplanung mit fldchenhaften Vorranggebieten fir die Windenergie-
nutzung jedoch trotzdem maglich. In diesem Fall wird auf vorhandene Gewasser und deran Schutzbereichea in den Gebiats-
stackbriefen im Urweltbericht hingewiesen. Bei der immissionsschutzrachtlichen Genehmigung ist mittels Standortwah
aine Vereinbarkeit sicher zu stellen.

Die maBgebenden Flichan zur Berechnung der Hindemisfraifldchan sind zundchst die sog. duberen Hindemisbegrenzungs-
flachen (obere Ubergangsflachel. Diese schliefen an jedem Ende der Start- und Landebahn + 30m mit einem Halbkreis mit
dem Radius von 2100m (Segelfluggeldnde) oder 3100m (Flugplitze) und den verbindenden Geraden an. Der Mittalpunkt des
Halbkraisas liegt am Ende der Landebahnmittellinie + 30m.

Diese Einrichtungen kénnen durch die Erichtung von Windenergieanlagan beeintriichtigt werden. Eine Uberplanung mit Vior-
ranggebiaten ist jadoch trotzdem maglich. In diesem Fall wird auf die betroffanan Einrichtungen in dean Standoridatenblattern
hingewiesen. Eine abschlisfenda Prifung der Betroffenheit ist im Genehmigungswerfahran varzunehmen, wenn die konkre-
ten Anlaganstandorte, Anlagenhdhean und Roterdurchmesser feststehen.

Die Naturraurneinheit BergstralBe und die Naturraumeainheit Neckartal sollen unter Aspekten des Landschaftsbildes in Analo-
gie 2u den linksrheinischen landasweil bedeutsamen historischen Kulturlandschaften Speyerar Rheinniederung, Maxauer
Rheinniederung und Haardtrand Piilzerwald von Windenergieanlagen freigehalten werden. Sowohl der Bergstralenrand als
auch das Meckartal stellen unter topographischan Aspekien badeutenda landschaftspragende Einheiten und weithin sichtbare
Landmarken in der Region Rhein-Neckar dar. Mit ihren histonschen Ortschaften sowie dan Burg- und Schlossanlagen sind sie
auch unter touristischen Aspekten von besonderar Bedeutung und stallen Hauptanlaufpunkta fir die Maherholung dar. Die
hahe landschaftlicha Bedeutung dieser Zonen kemmt auch in der Ausweaisung groBer Teile davon als Landschaftsschutzge-
biet zurm Ausdruck.

In genehmigtan Rohstoffabbaugabieten und Varranggebiaten fir den Rohstoffabbau ist die Errichtung von Windenergweania-
gen grundsdtzlich nicht zuldssig. Ausnahmen hiervon sind im Einzelfall maglich, wenn es sich um bereits vollstdndig abgebau-
te Flachen handelt, keine Rekultivierungs- bew. Renaturierungsauflagen entgegenstehen und dies seitens der geologischen
Landasdmter bestatigt ist.

. Uberpriifung der verbliebenen Fldchen im Hinblick auf die Windgeschwindigkeiten und die Flichengrilie

Flachen mit einer mittleren gekappten Windleistungsdichte von weniger als 190 W/m? in 160m
iiber Grund im baden-wiirttembergischen Teilraum

Flachen mit Windgeschwindigkeiten von weniger als 5,75m/s in 140m Uber Grund im hessischen
Teilraum

Flachen mit Windgeschwindigkeiten von weniger als 5,6m/s in 160m (ber Grund im rheinland-
pfélzischen Teilraum

Potenziell fir die regionalbedeutsame Windenergienutzung geeignete Gebiete mit einer Flachen-
grafe von weniger als 20ha"

3. Einzelfallprifung

Kriterien, die nach Prifung des Einzelfalls aus tatséchlichen oder rechtlichen Grinden der Windener-
gienutzung entgegenstehen konnen (Status wie Ausschlusskriterien):

* & 8 8

® % ® % ® B @

Artenschutzrdume Schwerpunktvarkommen der Kategorie B des Fachbeitrags Artenschutz im
baden-wirtternbergischen Teilraum

Der Bereich bis 300m um Natura 2000-Gebiste

Wasserschutzgebiete Zone |l

Heilguellenschutzgebiete Zone I

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete, HQioo-Gebiete

Landschaftsbild / kulturelle Sachgliter (Einsehbarkeit, Sichtbeziehungen)
Landschaftsschutzgebiete'

Erdbebenmessstationen sowie dazugehdrige Schutzbereiche'
Bodenschutzwalder

Schutzwalder gegen erhebliche Umwelteinwirkungen

Gesetzliche Erholungswalder

Walder mit besonderen Schutz- und Erholungsfunktionen

Kernrdume und Kernflichen des Biotopverbundes (einschl. Flichen des Generalwildwegeplans,
Wildtierkorridore)

Militarische Fluglibungsrdume etc.'®

Flugplatze fir Ultraleichtflugzeuge
Modellflugplatze



(Auszug aus: VRRN, Entwurf Umweltbericht, S. 12-15, (Stand Januar 2024))

Anhand der Anwendung der vorgenannten Kriterien wurde eine Suchraumkulisse erstellt
bzw. Flachen beim Vorliegen der Ausschlusskriterien aus der weiteren Betrachtung heraus-
genommen.

Weiterhin ausgenommen wurden Flachen mit durchschnittlichen Windgeschwindigkeit von
weniger als 5,6m/s in 160m Uber Grund sowie Flachen mit einer FlachengroRe unter 20 ha.

Diese Unterlagen sind unter
https://www.m-r-n.com/projekte/windenergie/1.%200ffenlage/Umweltbericht.pdf
abrufbar.

4. Wie wurden Windgeschwindigkeit, Eingriffe in Umwelt und Landschaft, Effizienz und Ren-
tabilitdt von WK-Anlagen, Abstandsregelungen zur Wohnbebauung und Betrieben, infra-
strukturelle Anbindung an StralRen und Stromnetze bewertet? Wurden anliegende Aus-
siedlerhéfe zum Planungsprozess informiert?

In Bezug auf die erste Teilfrage wird auf die Beantwortung der Frage 3 verwiesen.

Die Offentlichkeit hat im Zuge der ab dem 05.03.2024 beginnenden Anhérung und Offenlage
die Moglichkeit sich Gber die Planinhalte zu informieren und beim VRRN als dem zustandi-
gen Trager dieses Regionalplanverfahrens eine Stellungnahme dazu bis zum 29.04.2024
abzugeben.

Die Planunterlagen werden vom 5. Marz 2024 bis einschliel3lich 29. April 2024 an folgender
Stelle bei der Stadt Ludwigshafen ausgelegt und kénnen dort wahrend der genannten Zeiten
eingesehen werden: Bereich 4 — 11 Zentrale Vergabestelle und Baukoordinierung, 2. OG,
Raum 222, JaegerstralRe 1, 67059 Ludwigshafen, Mo. bis Do. 9.00 -12.00 Uhr und 14.00 -
16.00 Uhr, Fr. 9.00- 12.00 Uhr

Des Weiteren besteht die Mdglichkeit die Online-Beteiligungsplattform des VRRN zu nutzen:

Nachfolgende Links stehen hier zur Verfigung:

https://beteiligung-regionalplan.de/vrrn-windenergie/
https://www.m-r-n.com/was-wir-tun/themen-und-projekte/projekte/windenergie

Eine unmittelbare Unterrichtung der Eigentimer*innen der Aussiedlerhéfe durch den VRRN
als auch durch die Stadtverwaltung ist gesetzlich nicht vorgeschrieben und aus Daten-
schutzgriinden nicht mdglich.


https://www.m-r-n.com/projekte/windenergie/1.%20Offenlage/Umweltbericht.pdf
https://beteiligung-regionalplan.de/vrrn-windenergie/
https://www.m-r-n.com/was-wir-tun/themen-und-projekte/projekte/windenergie

5. Das vorgesehene Vorranggebiet Windkraft auf Mutterstadter Gemarkung von 87,3 ha
grenzt im Siidwesten an das Biotop/Landschaftsschutzgebiet ,Vogelwiese” und auf Mut-
terstadter Gemarkung an das Biotop ,,Ruchheimer Wiese*, Auch hier sieht die VRRN ,vo-
raussichtlich geringere(n) bis mittlere(n) negative(n) Umweltauswirkungen® ebenfalls ,be-
dingt geeignet®. Was genau ist darunter zu verstehen?

Siehe Antwort zur Frage 1:

Ergéanzend dazu noch die zusammenfassende Bewertung der Schutzglter-Betroffenheit fur
dieses geplante Vorranggebiet:

Schutzgut-Betroffanhait
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Tabella 7: Ergebnis der schutzgutbazogenen Betrachtung
o val. keina Batroffenheit
- val. nicht erheblicha Betroffenheit
== vel. erhabliche Betroffanhait

(Auszug aus: VRRN. Entwurf Umweltbericht, S. 57, Stand: Januar 2024)

6. Die vorgesehenen Vorranggebiete Photovoltaik als weiterer Beitrag zur Energiewende
sollen gesondert vorgestellt werden, was sind die Griinde fiir die Trennung und wann ist
die Vorstellung fiir Ruchheim geplant.

Die Verbandsversammlung des Verbands Region Rhein-Neckar (VRRN) hat am 20.07.2022
den Aufstellungsbeschluss fur den ,Teilregionalplan Erneuerbare Energien — Windenergie
und Freiflachen-Fotovoltaik® zum Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar gefasst.

Der Teilregionalplan Erneuerbare Energien wurde im weiteren Planungsprozess in zwei ei-
genstandige Planungsverfahren flir Windenergie und Solarenergie getrennt. Als Griinde hier-
fur nennt der VRRN eine unterschiedliche Planungsmethodik und unterschiedliche Pla-
nungskriterien bei den beiden Verfahren. Auch bieten It. Aussage des VRRN getrennte Plane
die Mdglichkeit zu einer zeitlich differenzierten und damit schnelleren Vorgehensweise.

Da der neu aufzustellende Teilregionalplan ,Freiflachen-Photovoltaik auf Ludwigshafener
Gemarkung nur die Ausweisung eines Vorbehaltsgebiets und keines Vorranggebietes im
Bereich der bestehenden Freiflachen-Photovoltaik-Anlage ,,Ofenhallendamm® in Rheingdn-
heim vorsieht, wurde die Planung auf Grund der rdumlichen Betroffenheit lediglich im OBR
Rheingénheim vorgestellt. Eine mittelbare raumliche Betroffenheit anderer Stadtteile durch
das geplante Vorbehaltsgebiet liegt nicht vor. Insofern ist keine Vorstellung im OBR Ruch-
heim bzw. in anderen OBR vorgesehen.

Ergéanzend kann noch darauf hingewiesen werden, dass im Unterschied zur Windenergie die
Kommunen in Bezug auf die Freiflachen-Photovoltaik die Moglichkeit haben, diese Nutzung
raumlich auf lokaler Ebene zu steuern. Die diesbezliglichen Mdglichkeiten der Stadt Lud-
wigshafen sind im Rahmen der Flachennutzungsplanung auf der Grundlage der Aussagen
des Landschaftsplans zu klaren.

7. Plant der Bereich Stadtentwicklung eine 6ffentliche Informationsveranstaltung in Ruch-
heim, vor Abschluss der Offenlage, die bereits Anfang Mérz beginnt?

Der VRRN ist der Trager dieser beiden Regionalplanverfahren. Die Stadt Ludwigshafen wird
im Rahmen der Offenlage an diesem Verfahren beteiligt und hat die Moglichkeit ihre Belange
im Zuge einer Stellungnahme geltend zu machen.



In Vorbereitung auf die Erarbeitung dieser Stellungnahme wurden die fur Ludwigshafen rele-
vanten geplanten Vorranggebiete fir die Windenergienutzung in den OBR Ruchheim, Og-
gersheim und Maudach in 6ffentlicher Sitzung von der Stadtverwaltung vorgestellt. Das ge-
plante Vorbehaltsgebiet fur Freiflachen-Photovoltaik wurde im OBR Rheingdnheim in 6ffentli-
cher Sitzung von der Stadtverwaltung vorgestellt. Hierzu wird auf die Beantwortung der Fra-
ge Nr. 6 verwiesen. Die geplanten Stellungnahmen zu den beiden Regionalplanverfahren
sollen in der Sitzung des Hauptausschusses am 08.04.2024 in &ffentlicher Sitzung beraten
werden. Anschlieend sollen diese Stellungnahmen in der Sitzung des Stadtrates am
29.04.2024 in 6ffentlicher Sitzung beschlossen werden.

Eine offentliche Informationsveranstaltung in Ruchheim als auch in den anderen davon be-
ruhrten Stadtteilen ist in Anbetracht der o0.g. Beteiligungsschritte nicht vorgesehen. Hierbei ist
darauf hinzuweisen, dass es sich um Planverfahren in der Zustandigkeit des VRRN handelt.

Wie bereits bei Frage 4 erwahnt, hat die Offentlichkeit die Moglichkeit, sich im Zuge der ab
dem 05.03.2024 beginnenden Anhdérung und Offenlage Uber die Planinhalte zu informieren
und beim VRRN als dem zustandigen Trager dieses Regionalplanverfahrens eine Stellung-
nahme bis zum 29.04.2024 abzugeben. Die dafir erforderlichen Unterlagen sind unter nach-
folgenden Links abrufbar.

Windenergie:
https://www.m-r-n.com/was-wir-tun/themen-und-projekte/projekte/windenergie

Freiflachen-Photovoltaik:
https://www.m-r-n.com/was-wir-tun/themen-und-projekte/projekte/photovoltaik

Die Beantwortung der Frage Nr.2 ist durch den Bereich Umwelt erfolgt.

Gez.
Dr. Volker Spangenberger-Kerle
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