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Ausgangslage: Kinderdelinquenz

» ....ein vernachlassigtes Thema in der Kinder- und Jugendhilfe...

» ... zwischen Ratlosigkeit und Skandalisierung, ....

Jugendkriminalitat

Kriminelle Kinder frustrieren Polizisten

T

von Fatina Keilani

Wenn die Polizei nur noch der
Chauffeurist: Ein Beamter erzihlt
von seinem Frust mit kriminellen
Kindern und Jugendlichen. Dabei
spricht ersich fiir geschlossene
Heime aus.

i
b? o Fiir uns als Polizisten ist es frustrierend.

Beim Umgang mit kriminellen Kindern fihlen sich Polizisten Wir haben mit diesen Kindern ja sténdig

hilflos und frustriert. - FOTO: DPA ' . . . ‘ .
iflos und Trustriert: - ROTO:D tun. Wir erwischen sie hier in Neukslln
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Kinderkrirminalitat in Berlin

Das Ende der Geduld?

28.07.2010 - Kinder, die in Berlin im Auftrag der Dirod

18.08.12 STRAFUNMUNDIGKEIT

Berlin hat sein erstes Heim fur
kriminelle Kinder

Minderjéhrige Drogendealer hatten in Berlin fiir Schlagzeilen gesorgt. Jetzt
gibt es eine Einrichtung, in der sie betreut werden.

Yon Florenting Anders




Kinderdelinquenz: Was leitet den Blick?

4
Erziehung, Sozialisation, Probleme im Kontext der
Hilfe sozialen Lage (Armut,
Bildung, gesellschaftlicher
Wandel, etc.)

Strukturelle
Zustandigkeitsfragen (z.B.
Schule, Jugendhilfe,
Polizei, Familie etc.)

Institutionalisierung von
Kindheit und Jugend (Kita,
Schule, ...)




Kinderdelinquenz: Zielrichtung
-]

Von der Intervention ........ ZUC e Pravention

Von der Sanktion ........ ZU ......... frihe Hilfen, frihe Bildung,
Werte- und Normenbildung







Ergebnisse der Evaluation im JuReLu (2005-2007)
s

- Erfasst wurden im
Projektzeitraum 3.295
Tatverdachtige im Haus des
JUgendreChts‘ Altersgruppe der Tatverdachtigen (Angaben Polizei, N=5.898, in %)
- Diesen wurden 6.646 Delikte

vorgeworfen. 1%

- 18% der von der Polizei
erfassten jungen Menschen
waren unter 14 Jahren.

- Der Anteil Strafunmiindiger
entspricht dem bundesweiten
Vergleichswert von 16%.

M keine Angabe B Heranwachsender  Jugendlicher H Kind



Ergebnisse der Evaluation im JuReLu (2005-2007)
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Ergebnisse der Evaluation im JuReLu (2005-2007)

- Polizei ist erste Anlaufstelle
bei Kinderdelinquenz, stellt
Kontakt zur Familie her, leitet
Infos ggf. an Jugendamt
weiter.

- Bis Juni 2010 kein
geregeltes Verfahren im
Umgang mit
Strafunmiindigen.

- Ab Juni 2010 modellhafte
Einrichtung von FIBS im Haus
des Jugendrechts.

- Evaluation der
Beratungsfalle von FIBS
durch das ism.

Information an das Jugendamt durch die Polizei bei Delikten von Strafunmindigen (N=1.120)

69%






Fachliche Pramisse im Umgang mit Kinderdelinquenz

12

Delinquente Handlungen von Strafunmiindigen werden verstanden als

vorubergehendes, episodenhaftes und ubiquitares Verhalten von
Kindern

Anlass, um weiteren erzieherischen Bedarf abzuklaren

Anlass, um Eltern ein Beratungsgesprach und ggf. weitere Hilfe
anzubieten

Anlass, mit den Kindern ins Gesprach zu kommen und ggf.
Entwicklungsdefizite/ Hilfebedarf zu identifizieren

Anlass, um geeignete Hilfen anzubieten



Aufgabenprofil von FIBS: Pravention und Intervention

\
Kinder und Familien
mit Erziehungs-
problemen,
Hilfebedarf

Qualifizierung der
sozialen
Infrastruktur,
Sekundarpravention

Allemeine
Pravention, alle
Kinder und
Familien



Evaluation und wissenschaftliche Begleitung von FIBS durch das Institut l
fur sozialpadagogische Forschung Mainz e.V.
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Methodenmix: Quantitativ, qualitativ und formativ

Auswertung aller FIBS-Falle (Zeitraum Januar 2011 bis Marz 2012)

Zielgruppenbefragung: Befragung von Eltern und Kindern, die durch
FIBS beraten wurden, mittels teilstandardisierten Fragebogen
(Zeitraum Januar 2011 bis Marz 2012)

Workshops mit Fachkraften zu ausgewahlten Themenschwerpunkten
unter Einbezug unterschiedlicher Arbeitsbereiche in der Kinder- und
Jugendhilfe (August 2010 bis Dezember 2012)
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Erste Ergebnisse der Evaluation (Fachkraftebefragung)

Im Zeitraum 01/2011 bis 03/2012 wurden

380 Strafunmindige aufgrund von delinquenten Handlungen bei FIBS
gemeldet

mit 488 vorgeworfene delinquente Handlungen
Von allen registrierten Kindern sind 81% Jungen und 19% Madchen.

Bezogen auf die Bevolkerung der unter 14-Jahrigen ergibt sich damit
ein Eckwert von 1,8 gemeldeten Kinder pro 100 Kinder

Dies bedeutet, dass 98% aller Kinder unter 14 Jahren nicht durch
delinquente Handlungen auffallen!



Alter des Kindes zum Zeitpunkt der vdH (ein Fall = ein Kind )

.77
Alter des Kindes zum Zeitpunkt der vdH (n=369)
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Anzahl der Kinder mit bzw. ohne Migrationshintergrund (ein Fall = ein Kind )

Migrationshintergrund des Kindes (n=364)

116 gemeldete Kinder
haben keinen
Migrationshintergrund

70

220 gemeldete Kinder 60 -

haben einen

Migrationshintergrund >0 -
40 -

Zum Vergleich: 52,7% der
Kinder unter 14 Jahren in 30 -
Ludwigshafen haben einen

Migrationshintergrund 20 1

(inklusive Personen mit 10 - 77

doppelter -

Staatsbiirgerschaft). 0 - ; :
Migrationshintergrund kein unbekannt

Migrationshintergrund



Anzahl der Kinder, die einmalig bzw. mehrfach auffallig wurden (ein Fall = ein Kind )

Anzahl der vdHs laut Miindel-Nr. in 2011 (n=380)

17,6

11,1

nicht bekannt bei Polizei)

1

eine vdH in 2011 (vorher noch zwei und mehr vdHs in 2011 in 2011 eine vdH, aber vorher

(gef. vorher schon bei Polizei bereits bei der Polizei erfasst
erfasst)



Mit Blick auf den Wohnort der Kinder zeigen sich deutliche stadtteilbezogene .
Unterschiede (ein Fall = ein Kind )

Anteil der bei FIBS gemeldeten Kinder an allen Kindern zwischen 10 und unter 14
Jahren im Bezirk

Pfingstweide
Mitte

Nord/ Hemshof
Mundenheim
West

Sud

Ludwigshafen gesamt

10,1%
7%

Friesenheim
Oppau
Oggersheim
Gartenstadt
Edigheim
Rheingdnheim
Ruchheim
Maudach

0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0% 12,0%



Die Schulen in Ludwigshafen sind — gemessen an der jeweiligen .
Schiilerzahl —in unterschiedlich hohem MaRe von Kinderdelinquenz
betroffen (ein Fall = ein Kind )

SR

Anteil der Kinder, die bei FIBS gemeldet werden, an den Schiilern zwischen 4, und 7. Klasse

11,87

10,76
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Kooperation der Jugendhilfe mit
verstarkt betroffenen Schulen als
zentrales Aufgabenfeld im Sozialraum.

Schulen in Ludwigshafen
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Art der (vorgeworfenen) delinquenten Handlungen (ein Fall = eine vdH)

Welche delinquenten Handlungen wurden dem Kind vorgeworfen?
(Mehrfachnennungen maéglich)

30,0%

27,0%
27,2% 26,6% 0
25,2%
25,0% 233%
'1 I
20,0% -
I 16,7% 16,6%
15,6%
15,0% - - '06 14,1%
11,3% B B 11,4%
0, ']
10,2%04%
10,0% -
50% -
’ 3,0%
3,0%> .
2,0% 206 13% 1,37
20,d%% 4% 09 0,0%
0% -
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B gesamt (n=490) mit MH (n=289) ® ohne MH (n=157)



Bekanntheit des Kindes beim Jugendamt (ein Fall = ein Kind)

War das Kind dem Jugendamt bereits bekannt?

80%
70% 68,0%
59,9%
60% -
48,2%
50% - 44, 7%
40% -
30% 28,7%
6
8,49
20% - 15,1947,0%
12,3% 8 8%
10% - . 20
0% T T T - 1
Das Kind war dem Das Kind war bekannt beim Das Kind war bereits bekannt Das Kind war bereits bekannt
Jugendamt noch nicht regionalen SD bei FIBS im Bereich Schulsozialarbeit
bekannt

B gesamt (n=382) mit MH (n=219) ® ohne MH (n=130)






Haufigkeit der Beratungskontakte von FIBS mit den betroffenen Familien
(ein Fall = eine vdH)

Haufigkeit der Kontakte von FIBS mit Familie
und/oder Kind

80

73,9
70,3 71,1
70 -

50 -

40 -

30

20 -

9,9
10 . 87 87
; ~m

1-2 Beratungen 3 und mehr Beratungen keine

B gesamt (n=357) mit MH (n=207) ®ohne MH (n=121)



Form der Kontakte von FIBS mit der betroffenen Familie (ein Fall = eine vdH)

100%

90%

80%

70% -

60% -

50% -

40% -

30% -

20% -

10% -

0%

Form der Kontakte von FIBS mit Familie und/oder Kind

81,2%

75 79/
19,770 73'70

Gesprache im Amt

(o]

24,27

12,070

B gesamt (n=295)

Hausbesuch Sonstige

mit MH (n=175) B ohne MH (n=108)



Weitere Malinahmen, die durch FIBS ergriffen wurden (ein Fall = eine vdH)

Welche weiteren MaRnahmen wurden durch
FIBS selbst ergriffen? (n=161)

Information an den regionalen Familiendienst 7%
Weitervermittlung an Erziehungsberatungsstellen

Soziale Konfliktschlichtung durch FIBS

Weitervermittlung an andere Dienste/Einrichtungen
weitere MalRnahmen durch FIBS: Gesprach mit der Schule
Fallberatung FIBS

Sonstige Angebote durch FIBS

Weitere Beratungsangebote durch FIBS

Fallberatung Helferkonferenz

Weitere Betreuungsangebote durch FIBS 2,6%
Einschaltung Familiengericht ,9%

Fallberatung ReFAKo ,9%

,0% 50% 10,0% 15,0% 20,0% 250% 30,0% 35,0% 40,0%




Ergebnisse der Zielgruppenbefragung: Das Angebot wird durch die EIterl-
gut angenommen

25

Einschdtzung des Beratungsangebotes durch die Eltern - Positive Riickmeldungen durch die
Eltern

Bringt Unterstiitzung durch JA lhnen was? * 78,4%

Bringt die Unterstiitzung durch JA dem Kind was? _ 82,4%
Finden Sie es richtig, dass das JA Sie eingeladen hat? | 98,6%
Sind Aufgaben der MA des JA fiir Sieklar? || 905%

Wurden lhre Wiinsche aufgegriffen? || 84,5%
Haben Sie geniigend ber mégliche Hilfen erfahren? | 88.3%
Fihlten Sie sich ernst genommen im Gesprach? | 92,5%

War das Gespréich im JA hilfreich? W 87,6%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0% 120,0%




Ergebnisse der Zielgruppenbefragung: Das Angebot wird durch die .
Kinder gut angenommen

Wie fandest du das Gesprach hier? (n=146)

70%

60,3%
60% -

50% -

40% -

30% - 27,4%

20% -

9,6%

. 2'7%
0% - , , , B 2

sehr gut gut befriedigend ausreichend

10% -




Ergebnisse der Zielgruppenbefragung: Das Angebot wird durch die .
Kinder gut angenommen

50

Was fandest du im Gesprach mit dem Jugendamt gut? (n=291)

70%

63,7%
60% - 56,2%
50% -
39,0%
40% - >
32,9%
30% -
20% -
10% -
3,4%
0% - . . [ 1 .
Ich konnte erkldaren, Ich weiB jetzt, was ich Es hat mir jemand  Ich fand gut, dass meine Ich fand gar nichts gut
was passiert ist. anders machen kann. zugehort. Eltern dabei waren.  im Gesprach mit dem

Jugendamt.
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Fazit: Wenn es FIBS nicht gabe, misste man es erfinden

FIBS: ein langst Uberfalliger Ansatz und eine zentrale
Aufgabe der Kinder- und Jugendhilfe

FIBS: eine niedrigschwellige Erziehungshilfe, ein
Familienbildungsangebot flr Eltern, ein Beratungsangebot
fur Kinder zu einer zentralen Entwicklungsaufgabe

FIBS: eine Scharnierstelle innerhalb des Jugendamtes und
zur Polizei u.a.
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Fazit: Wenn es FIBS nicht gabe, misste man es erfinden

FIBS: eine Netzwerkstelle (Information, Koordination)
sowie ein Qualifizierungsansatz im Umgang mit
Kinderdelinquenz innerhalb der sozialen Infrastruktur und
an der Schnittstelle zu Schule

FIBS: ein , echtes” Praventionsangebot — anlassbezogen,
nicht-stigmatisierend, beteiligungsorientiert, freiwillig, ...

FIBS: auch eine ,,neue und frihzeitige
Zugangsmoglichkeit” zu Migrantenfamilien

FIBS: eingebunden in ein kommunales Gesamtkonzept



VIELEN DANK FUR IHRE
AUFMERKSAMKEIT!

Bei weiteren Fragen kdnnen Sie uns gerne
kontaktieren:

Institut flr Sozialpadagogische Forschung Mainz e.V. (ism)
Heinz Miiller, Jennifer Lamberty
Flachsmarktstr. 9
55116 Mainz
Tel: 06131 - 240 41 10
Fax: 06131 — 240 41 50
www.ism-mainz.de



