Uberschlagige Beurteilung der Auswirkung der Vorplanung
auf Arten und Biotope
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Ubersicht Bewertung Biotope 1Us
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Fléchen mit besonderer Bedeutung

| hoher Wert

sehr hoher Wert

Fléchen mit allgemeiner Bedeutung
mittlerer Wert

Fléchen mit nachrangiger Bedeutung
sehr geringer Wert
geringer Wert

@  Einzelbdume mit besonderer Bedeutung
®  Einzelbdume mit allgemeiner Bedeutung

Besonders bedeutsame Vorkommen
seltener/ gefahrdeter Pflanzenarten

Siedlungsbiotop {ohne Bewertung)

Bewertung Biotope Abschnitt 1 1Us
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Flachen mit besonderer Bedeutung

sehr hoher Wert

Fléchen mit allgemeiner Bedeutung

| mittlerer Wert

[ | sefrgeringer Wert

|| geringer Wert

Einzelbaume mit besonderer Bedeutung
Einzelbaume mit allgemeiner Bedeutung

Besonders bedeutsame Vorkommen
seltener/ gefahrdeter Pflanzenarten
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Naturschutzfachliche
Bedeutung der Biotoptypen/
Vegetationsbestande /
Wertstufe

Biotoptyp/ Baumart

sehr hoch

Naturraumtypische Baumhecke (Eiche)

265 m?

hoch

Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten, Schlehen-Wei3dorn-
Gebulsch, Schlehen-Geblisch, naturraumtypische Strauchhecke,
naturraumtypische Baumhecke (Esche, Berg-Ahorn), alte
Baumreihe/ -gruppe, Obst-/ Nussbaumgruppe, Wechseltrockene
Glatthaferwiese mit Magerkeitszeigern, Acker mit Tannel-Leinkraut-
Gesellschaft

7.320 m?

Einzelbaume

Besondere Bedeutung

alte/ mittelalte Stieleichen, alte Eschen

6 St.

mittel

Eschenmischwald, Gebulsche mittlerer Standorte, Holundergebtisch,
naturraumtyp. Strauch-/ Baumhecke, Pappel-Gehdlzstreifen,
Glatthaferwiesen (teils wechseltrocken ohne Magerkeitszeiger, teils
ruderalisiert), periodisch vernasster Acker, ruderaler trockener Saum
bzw. Hochstaudenflur, ruderaler Glatthaferbestand, ruderale
trockene Hochstaudenflur/ trockene bis mafiig frische Ruderalflur

12.305 m?

Einzelbaume

Allgemeine Bedeutung

mittelalte Berg-Ahorne, solitare Pfaffenhitchen

4 St.

gering

Robinien-Mischwald, Acker, Brennnesselbestand, unbefestigter
Weg/ Grasweg

24.230 m?

sehr gering

Nachrangige
Bedeutung

StralBen, Wege (versiegelt, befestigt)

1.210 m?

Flache insg.

45.330 m?

Flachen-
iInanspruch-
nahme
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Zusammenfassende Einschatzung der Auswirkungen

Die Neuanlage des ndrdlichen Rehbachdeichs fiihrt zwar zum Tell zu erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutzguter Pflanzen/ Biotope und Tiere (insb. Verlust von
besonders und allgemein bedeutsamen Gehdlzbestanden).

Im Vergleich mit anderen denkbaren Sanierungsvarianten (Sanierung des bestehenden
Deichs, Spundwand) ist sie jedoch als glnstig einzustufen.

Die mit dem Vorhaben verbundenen unvermeidbaren Eingriffe konnen prinzipiell
ausgeglichen werden; geeignete MalRnahmen sind z. B. das Aufhangen von Nistkasten
in den umgebenden Waldbestanden resp. Schaffung von Fledermausquartieren an den
Tierunterstanden des Wildgeheges, Gehdlzpflanzungen am Rande des neuen Deichs
(Geblsche/ Strauchhecken aus gebietstypischen Arten) und evtl. auf externen Flachen
(Auwaldentwicklung in der Deichriickverlegungsflache der Rehbachmindung) sowie die
Herausnahme von Altbaumen aus der forstlichen Nutzung (in der Rehbachniederung).
Der Verlust von hochwertigen Grinlandbestanden kann durch die Entwicklung
entsprechender Bestande auf dem neuen Deich kompensiert werden.

Nach derzeitigem Kenntnisstand entstehen aus artenschutzrechtlicher Sicht keine
unldsbaren Konflikte. Mogliche Verbotstatstande des § 44 BNatSchG kdnnen durch
entsprechende Vorsorge- und SchutzmalRnahmen vermieden werden.
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Danke fur Ihre Aufmerksamkeit
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B Walder
Kleingehélze
Moore, Siimpfe
Griinland
Gewasser
Landwirtschaftlich genutzte Fléchen (auBer Griinland)
Griinflachen/ Stark anthropogen bedingte Biotope
Saum bzw. linienformige Hochstaudenfiur
Annuellenfiuren, flachenhafte Hochstauden- und Ruderalfluren

i Siedlungsfiachen (Biotoptypenkomplexe)

. Verkehrs- und Wirtschaftswege /
@®  Markante Einzelbdume im Offenland und im Wald /
A] | |1 |Floristische Besonderheiten

Bestand Biotope Abschnitt 1 1Us
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Kleingehélze
Moore, Slimpfe
Griinland
Gewasser
Landwirtschaftlich genutzte Flachen (auBer Griinland)
Grinflachen/ Stark anthropogen bedingte Biotope
Saum bzw. linienformige Hochstaudenfiur
Annuellenfluren, fiachenhafte Hochstauden- und Ruderalfluren
Siedlungsflachen (Biotoptypenkomplexe)
Verkehrs- und Wirtschaftswege

@®  Markante Einzelbdume im Offenland und im Wald

A |11 |Floristische Besonderheiten

Bestand Biotope Abschnitt 2 1Us
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P Walder
Kleingehdlze
Moore, Siimpfe
Griinland

Gewasser

Landwirtschaftlich genutzte Flachen (auBer Griinland)
Grinflachen/ Stark anthropogen bedingte Biotope

Saum bzw. linienfdrmige Hochstaudenfiur
Annuellenfluren, flachenhafte Hochstauden- und Ruderalfiuren
Siedlungsflachen (Biotoptypenkomplexe)
Verkehrs- und Wirtschaftswege
Markante Einzelbdume im Offenland und im Wald
A | | |Floristische Besonderheiten
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Bestand Biotope Abschnitt 3 1Us
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Kleingehdlze
Moore, Siimpfe
Griinland
Gewasser

Landwirtschaftlich genutzte Flachen (auBer Grilnland)
Griinflachen/ Stark anthropogen bedingte Biotope

Saum bzw. linienfdrmige Hochstaudenfiur
Annuellenfluren, flachenhafte Hochstauden- und Ruderalfiuren
Siedlungsflachen (Biotoptypenkomplexe)
Verkehrs- und Wirtschaftswege
®  Markante Einzelbdume im Offenland und im Wald
A\ |]]|Floristische Besonderheiten

Bestand Biotope Abschnitt 4 1Us
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