10.4 Anregungen der Offentlichkeitsbeteiligung gemaR §3 Abs. 2 BauGB

10.4.1 BUr_geriniti_ative - Lebenswertes Ruchheim, Schreiben vom 20.08.2015, Jutta
Kreiselmaier-Schricker, Stellungnahme eingegangen am 21.08.2015

Birgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim
Jutta Kreiselmaler-Schricker
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Ruchheim, den 20.08,2015
Einwénde

Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L524 / L527%;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

2um ausliegenden Entwurf des Bebauungsplanes 641 Knotenpunkt L524 / L527% nehmen wir wie folgt Stellung
und erheben folgende

Elnwendungen

Die Stadt Ludwigshafen hat den o.g. Bebauungsplan bis zum 21. August 2015 in der Offenlage, Es handelt
sich hierbel um den Tellabschnitt (6-spurige Ampelkreuzung und StraRenverbreiterung - stidlicher Tell auf
Ruchhelimer Gemarkung) In einer Relhe von Bebauungsplinen, die die vollstandige industriell-
gewerbliche Bebauung des Industriegebietes ,Am ROMIg”, Frankenthal und den Beginn der Entwickiung
des Gewerbegebletes ,Nordlich A 650 Ruchheim zum Ziel hat, Dies wilrde der Versiegelung
landwirtschaftlich genutzten Ackerfldchen in einer GroRenordnung von 100 ha entsprechen. Fir die
betroffene Bevblkerung In Ruchheim und Umgebung sind gravierende und In ihrem Ausmaf unabsehbare
Belastungen zu erwarten,

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowle der Erginzung § 1a vom Juni 2013, sollen die

Bauleitplane eine nachhaltige stddtebauliche Entwicklung gewahrlelsten, Hierzu soll die stédtebauliche
Entwicklung vorranglg durch MaBnahmen der innenentwicklung erfolgen. Mit Grund und Boden soll
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* sparsam und schonend umgegangen werden; insbesondere sind MaBnahmen zur Innenentwickiung zu

nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige MaR zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald,
etc. genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang um genutzt werden.

Keine Erforderlichkeit der B ungsplananderung gem 1 Abs. 3 BauG

Die Aufstellung des Bebauungsplans ,641 Knotenpunkt 1524 / 1527 ist nicht erforderlich und verstort
damit gegen § 1 Abs. 3 BauGB. Nach § 1 Abs. 3 BauGB haben die Gemeinden die Bauleitpidne
aufzustellen, sobald und soweit es fir die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Liegt
eine die Erforderlichkeit begriandende Situation nicht vor, bestent keine Befugnis zur Planung.

Ein Bebauungspian widerspricht dann dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung, wenn dem
Planinhalt von vornherein und unabhangig von aller Abwagung kein mit der Ordnung der stadtebaulichen
Entwicklung zusammenhangendes affentliches Interesse zugrunde liegt.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wird zwar ausgefiihrt, dass die Planung 2ur ErschlieBung
der stdlich und nérdiich der L 527 geplanten Gewerbegebiete erforderlich sei, Fur diese Gewerbegebiete
existiert jedoch noch keine konkrete Planung, Insbesondere noch keine Bauleitplanung. Insofern lauft die
Planung in dem ausgelegten Bebauungsplanentwurf auf eine unzulassige Vorratsplanung hinaus. Es steht
noch nicht einmal fest, ob Uberhaupt Gewerbeflachen an diesen Stellen ausgewiesen werden (k6nnen).
Ohne die Gewerbeflichen ist aber der geplante Ausbau der Verkehrsflache nicht erforderlich.

Hochwertiger Boden muss erhalten bleiben

Die Planungen ,Am Rémig" und die ErschlieBung des vorgesehenen Gewerbeareals auf Ruchheimer
Gemarkung ,Nardlich A650* nehmen in Kauf, dass Boden von hachster Qualitat (s, Flachennutzungsplan)
zerstdrt wird, der fiir kiinftige Generationen zur Produktion von Lebensmitteln nicht mehr zur Verfigung
stehen wilrde. Die Flachen liegen im AuRenbereich von Frankenthal, Maxdorf und Ludwigshafen, Das
gesetzliche Gebot einer Innen- vor AuRenentwicklung wird ignoriert. Alternativen wurden nicht gepriift.
Das Landschaftsbild wird - bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstort.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wird dazu fihren, dass Maxdorf und
Ruchheim zusammenwachsen. Damit wiirde ein wichtiges siediungsstrukturelles Leitbild ignoriert.

Erhalt der FrischluftschneiRe

Die Planungsgebiete ,Am Romig”, ,Nordlich A 650" und JKnotenpunkt L524/527" sind Teile einer
Frischluftschneise. Die Folgen einer groRflachigen Versiegelung auf das regionale Klima wurden bisher
nicht beriicksichtigt. Es liegt kein aktuelles Stadtklimagutachten vor. Wir fordern deshalb die Erstellung
eines Stadtklimagutachtens nach neuesten wissenschaftlichen Methoden und Standards.

Keine Massenverkehre um und durch Ruchheim

Die geplante groRflichige Kreuzung wird fir die ErschiieBung der Industrie- und Gewerpeflachen ,Am
R&mig” und ,Nordlich A 650" laut Verkehrsgutachten von Modus Consult, Februar 2013, bendtigt. Mit
dem bisherigen Kreisverkehr kénnte zwar ein welterer Investor bei (bernahme des rechtkriftigen
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" Bebauungsplans (vormals fir METRO vorgesehen) noch bauen ~ jede weitere Bebauung auf
Frankenthaler und auf Ruchheimer Gemarkung ware dann aber nicht mehr moglich.

Die verkehrstechnische Untersuchung der Firma Modus Consult ist nicht nachvollziehbar und fehlerhaft.
Bel Ausweisung der (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebietsflachen ist mit einem erheblich
héheren Verkehrsaufkommen zu rechnen. Es gibt bisfang noch keine konkrete Planung fir die
Gewerbegebiete. Deswegen kann derzeit auch das konkrete zukiinftige Verkehrsaufkommen nicht
abschlieRend prognostiziert werden. Es wire erforderlich gewesen, einen einheitlichen Bebauungsplan
fiir den Ausbau der Verkehrsflachen und fiir die Ausweisung der Gewerbegebiete aufzustellen, Nur so
kann dem Gebot der Konfliktbewaltigung geniige getan werden. Die Gesamtauswirkungen der Planungen
sind zu berilcksichtigen. Unzulassig ist eine sogenannte Salamitaktik, bei welcher nur isoliert eine
Betrachtung im jeweiligen Bauleitplanverfahren erfolgt. Zumindest aber ist das hiesige
Bauleitplanverfahren auszusetzen, bis das Bauleitplanverfahren fir die Ausweisung der Gewerbegebiete
eingeleitet wird. Eine Berlicksichtigung der Gesamtauswirkungen konnte dann insofern erfolgen, als in
den jeweiligen Bauleitplanverfahren die Ergebnisse im Parallelverfahren einbezogen werden,

Wir sprechen uns gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus. Die
bisherigen Abwégungen fir die Bebauungsplane ,Am Romig” sind nach unserer Auffassung fehlerhaft, da
gesetzliche Ziele nicht bzw. nicht angemessen beriicksichtigt wurden.

Bei Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut Verkehrsprognose um ca. 12.000
KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen. Dies entsprache einer Zunahme des bisherigen Verkehrsvolumens um ca.
50 %, Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung der A 650 in beide Fahrtrichtungen, ware mit giner
erheblichen Zunahme der Feinstaubbelastung in Autobahnndhe und auf der L 524 und im Bereich des
StraRenbahniibergangs am Ortseingang von Ruchheim zu rechnen,

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch Richtung
Oggersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet Einkaufspark Oggersheim” aber auch zur Auffahrtin
nérdliche und siidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wiirden nicht nur Ruchheim
und Oggersheim, sondern auch Eppsteln, Flomersheim und Maxdorf erheblich zusatzlich belasten,
Angesicht der jetzt schon durch den KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch wegen
der bestehenden Belastung durch das Einzelhandelsgebiet , Einkaufspark Oggersheim”, ist eine Zunahme
des KFZ-Verkehrs in diesem AusmaR nicht mehr hinzunehmen.

Das vorliegende Verkehrsgutachten {Modus Consult, 02/2013) berlcksichtigt nicht die zukinftig erhhte
Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A 650 und den LandesstraBen und die dadurch verursachte
Verlagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und Maxdorf. Schon jetat sind im ,Normalbetrieb”
mit ca. 1000 zusatziichen Kz in der Maxdorfer Strale, Oggersheimer StraBe und Mutterstadter StraRe zu
rechnen. Die Verkehrsbelastung durch die Nutzung des geplanten Pfalzmarktwegs durch
landwirtschaftlichen Verkehr ist nicht baw. nicht ausreichend im Gutachten beriicksichtigt.

Der zusitzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefahrdet die Sicherheit der Bevolkerung.
Gesundheitsrisiken durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befurchten.
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Larmbekdmpfung und Lirmvermeidung statt neuer Larmbelastung fir Ruchheim:

Ruchheimer Birgerinnen und Biirger sind bereits jetzt einer enormen Lirmbelastung ausgesetzt (s.
Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadtteil ist deutiich uber die Ortsrander hinaus
betroffen. Die zusatzlich von Durchgangsverkehren betroffenen Stralen  Maxdorfer, Oggersheimer,
Mutterstadter, FuRgénheimer StraRe) und die Héfe ,In den Villen” sind hoch lérmbelastet.
Gesundheltsrelevante Werte sind in Ruchheim schon jetzt Gberschritten, s. Umweltbericht 2015.

Larmquellen in und um Ruchheim:

Verursacht wird der Larm hauptsichlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von den KFZ-Strémen
(Quetl-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim. Eine groRe Rolle spielt der landwirtschaftliche
Verkehr, hier inshesondere die Durchfahrten ortsfremder Landwirte.

Neuer L&rm wird kommen:

e Der Verkehr auf der A 650 hat in den letzten Jahren kontinuierlich zugenommen, es ist davon
auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen werden. Die dem
Bebauungsplanentwurf zu Grunde liegende Verkehrsprognose ist zu Uberarbeiten.

e Mit dem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist mit mehr LKW und PKW-Verkehr und mit einer
Zunahme der Lirmpegel zu rechnen.

e Fr die geplanten industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig” und ,Nordlich A 650" am ‘
Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um 12.000 PXW und LKW pro Tag
prognostiziert - von deutlich mehr Larm in Ruchheim ist auszugehen.

e Mit der Inbetriebnahme von , Kartoffel-Kuhn® am ,Rémig" wird zusatzlicher landwirtschaftlicher
Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim rolien.

Larmsanierungswerte sind im Stadtteil Ruchheim erreicht. Der Lirmpegel muss abgesenkt werden, neue
Larmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevilkerung darf nicht noch mehr
gesundheitsschadlichem Lirm ausgesetzt werden! Dem Schutz und der Gesundheit der Einwohnerinnen
muss Vorrang eingeraumt werden.

Das im bisherigen Bauleitplanverfahren zu Grunde gelegte schalltechnische Gutachten ist fehlerhaft.
Insbesondere basiert es auf der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult und geht daher
nicht von dem durch die Ausweisung der Gewerbeflachen tatsachlich zu erwartenden
Verkehrsaufkommen aus. Infolge des erhohten Verkehrsaufkemmens werden auch die Larmwerte
deutlich hoher sein.

usatzli Verkehr verursacht 2 i adstoffe:

Bei der , Luftschadstoffoetrachtung” des Ingenieurbiiros Lohmann, Karlsruhe, handelt es sich um eine
vereinfachte modellhafte Betrachtung, die Beflirchtungen hinsichtlich erhdhter
Luftschadstoffbelastungen nicht ausrdumen kann. Bei den NO2-Werten werden Uberschreitungen
festgestelit. Und auch bel den sonstigen Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststeilung,
dass mit 2unehmender Modernisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht
gegeniiber, dass auch die Grenzwerte sinken werden. Dies wird nicht erwahnt und erfordert eine
sorgféltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.,
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Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten StraBen werden bereits jetzt (Bezugsjahr ist 2014) als
Jtells hoch” bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fir die Bebauung in den Villen der
sog. PM10-Kurzzeltbelastungswert von 50 pg/m?® (Grenzwert liegt sonst bei 40 pg/m?) an bis zu 28 Tagen
(1) im Jahr Gberschritten wird. Das heiRt, die dort wohnenden Familien, die ohnehin schon
Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sind zusétzlichen Schadstoffemissionen, die deutlich dber den
Grenzwerten liegen, ausgesetzt. Vergleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub treffen auch weitere
Bewohner/innen Ruchheims in der Nahe der A 650.

Die gutachterliche Luftschadstoffoetrachtung ist fehlerhaft. Insbesondere basiert diese auf der
fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult. Infolge eines tatsdchlich hoheren
Verkehrsaufkommens bei Realisierung der (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebiete werden sich
auch die Luftschadstoffimmissionen in Ruchheim deutlich erhihen. Es ist zu erwarten, dass die
maRgeblichen Grenzwerte hierdurch deutlich Gberschritten werden.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen:

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur mangelhaft
berlicksichtigt. Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende Tiere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu storen,
dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert®”. Die bisher vorgelegten
Gutachten entsprechen nicht den Gblichen Standards und sind fir eine Bewertung nicht ausreichend.

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

o Das Untersuchungsgebiet (UG) Ist tiberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer Gemarkung
(.Nordlich A 650" und ,In den Villen"). Der Planungsraum ,Am Romig” ist nur mit einem sehr
schmalen Streifen nérdlich entlang der L 527 vertreten. Aufgrund der Dimension von ca. 100 ha
geplante Industrie- und Gewerbefidche sind die gesamte Planungsfiache und angrenzende
Flichen in ausreichendem Umfang mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich groRer werden, Die
Auswirkungen der geplanten Ausweisung der Gewerbeflachen auf den Natur- und Artenschutz
sind bereits im jetzigen Bauleitplanverfahren zu ermitteln und zu berticksichtigen. Eine isolierte
Betrachtung der Auswirkung des jetzt geplanten Ausbaus der Verkehrsflachen verbietet sich,
Wiirde namlich im Rahmen der Bauleitplanverfahren fir dle Ausweisung der Gewerbeflachen
elne natur- und artenschutzrechtliche Uberpriifung ergeben, dass der Natur- und Artenschutz
der Ausweisung dieser Flichen an der konkreten Stelle entgegenstent, wére der jetzige Ausbau
der Verkehrsflachen zur ErschlieRung der Gewerbegebiete unter keinem Gesichtspunkt
erforderlich. Deswegen hat eine umfassende Uberprifung der Auswirkungen - vorzugsweise in
einem einheitlichen Bauleitplanverfahren - zu erfolgen,

e Esfanden lediglich 2 Begehungen am 2.08. und 17.09.2013 statt. Zu beiden Zeitpunkten sind
Nester mit Gelege nicht mehr zu finden. Begehungen Im Frihjahr bzw. zu unterschiedlichen

jahreszeiten, fanden nicht statt. Die Beurteilung des Vorkommens von Brutvdgeln ist deshalb
4uRerst fragwirdig.
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e Die zeitlichen Abstande zwischen den Begehungen sind zu kurz.

» Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen amtlichen rheinland-
pfalzischen Blotopkatasters, das fir das Untersuchungsgebiet jedoch keine Angaben enthélt. Es
wurde keine eigene genauere Biotoptypenkartierung, entsprechend der Kategorien der FFH-
Einteilung bzw. Biotopkartieranleitung Rheinland-Pfalz , 2.8. ,FD3" Lachen und Wagenspuren als
temporire Laichbiotope fir Amphibien oder ,GF1” Vegetatiansarme bzw. freie Kies- und
Schotterflichen, die aufgrund ihrer nicht vorhandenen baw. sehr sparlichen
Vegetationsbedeckung keinem anderen Biotoptyp zugeordnet werden kénnen), vorgenommen.

Demzufolge sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen:

Neben 10 besonders geschiitzten Arten wurden als streng geschitzt lediglich 3 Arten benannt: Kiebitz,
Méusebussard, Turmfalke. Tatsdchlich wurden im selben Gutachten aber auch: Brachpieper (2012} und
Flussregenpfeifer (2013) aufgefiihrt.

Im Internet-Portal ,ArtenFinder Service-Portal” Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen von Blirgem aus
Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weitere besonders geschltzte und streng geschitzte Arten
, wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen, Rebhihner in den Gebieten ,Am Rémig”, ,Nordlich A 650"
und ,In den Villen" zu finden sind.

Das Gutachten ist nach unserer Auffassung in seinem Inhalt widerspriichlich und fragwirdig, so werden
S. 45, 22 Arten aufgefGhrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht vorkommen”, Demgegeniber sind
mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer, Grauammer, Uferschwalbe, Wanderfalke,
Wespenbussard ,Am Rémig”, im selben Jahr oder davor nachgewiesen. Erforderlich u. E. auch die
gesamte Planungsfliche und die angrenzende Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuziehen.

Trotz der eindeutig der BaumaRnahme ,Knotenpunkt” und der Versiegelung von Land im Zuge der
Bebauung mit Industrie und Gewerbe, zuzurechnenden Bedrohungen fir die Arten, kommt das
Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschiitzte Vogelarten durch das Vorhaben "nicht erheblich
gestort" werden und dem Umbau des Verkehrsknotens keine "artenschutzfachlich oder rechtlich
gravierenden Hindernisse" entgegen stehen. Diese Einschatzung teilen wir nicht. Viel mehr schlieBen wir
uns den Beurteilungen der Naturschutzverbande BUND und NABU und eines unserer Experten an; Die
vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Mangel auf.

Der Umbau des Kreisels ermaglicht enorme Verkehrsstréme und die Zerstarung von 100 ha Lebensraum
von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter und besonders geschitzter Arten ware
unvermeidlich, Der Schutz der noch verbliebenen Arten in unserer Region ist hochrangig und muss
gewihrleistet bleiben - sie sind Teil unseres Lebensraums und sollen uns und spdtere Generationen
begleiten,

Die Birgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabh#ngiges, den aktuellen
Standards entsprechendes und umfassendes Gutachten zum Artenschutz. Der Umweltbericht ist
unvollsténdig und fehlerhaft und dringend zu Gberarbeiten,
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Ludwigshafen ist Einpendlerstadt Nr. 1 in Deutschland

Als Argument wird die ,Schaffung von Arbeitsplatzen” in die Diskussion gebracht, Ludwigshafen hat aber
einen extrem hohen Einpendler-Uberschuss {Arbeitgeber in Ludwigshafen massen Ihren
Arbeitskraftebedarf durch Arbeitskrafte von auRerhalb decken). Zudem sind Betriebe im Bereich Logistik
hoch automatisiert und bieten aberwiegend prekire Beschiftigungsverhéltnisse, Deshalb ist das
Argument ,Schaffung von Arbeitsplatzen® auch vor dem Hintergrund neuester Arbeitsmarktzahien nicht
stichhaltig.

Weitere Ablehnungsgriinde sind, dass die Verlagerung von Unternehmen aus der Region auf die ,griine
Wiese" nicht zwangslaufig dazu fihrt, dass Anzah| und Qualitdt neuer Arbeitsplatze, fir die angrenzenden
Ortschaften, den Versprechen der politischen Befiirworter, der geplanten Gewerbegebiete entsprechen.
Es ist davon auszugehen, dass Betriebsverlagerungen mit der Mitnahme von vorhandenem Personal an
den neuen Standort durchgefiihrt werden. Die Neuanlagen schapfen das Modernisierungs- und
Rationalisierungspotentiale also wird Personal abgebaut. Neue Arbeitsplatze werden nicht geschaffen.

Flichenverbrauch fiir hohe Steuereinnahmen?

Die Ansiedlung von Logistikunternehmen fihrt nicht zu einem nennenswerten
Gewerbesteueraufkommen, denn diese Gesellschaften werden als Tochterunternehmen von Konzernen
gefihrt und erhalten lediglich Erstattung der Kosten im Rahmen der Budgetierung. Es fallen also keine
Gewlnne an die mit Gewerbeertragsteuer belegt werden kénnen. Der riesige Flachenverbrauch ist mit
nichts zu rechtfertigen.

Vorausgesetzt die Plane werden durchgezwungen, dann bleibt fiir Ruchheim und die angrenzenden
Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrsstrome, des Larms der
Schadstoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. In den landlich gepragten Ortschaften
nehmen Attraktivitat und Wert der Wohnlagen ab, was dann zu weiteren negativen sozialen
Auswirkungen funrt,

Ergebnis/Zusammenfassung

Abgesehen davon, dass die vorliegende Planung nicht erforderlich im Sinne des § 1 Abs. 3 BauGB ist,
verstdit sie auBerdem gegen das Gebot der Konfliktbewaltigung.

Letzteres erglbt sich daraus, dass bei untrennbar zusammenhangenden Vorhaben eine einheitliche
Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im Rahmen der Umweltprifung -
auch aufgrund des Auftretens kumulativer Auswirkungen - 2wingend erforderlich ist. Eine Aufteilung auf
drel getrennte Bebauungsplane konterkariert dieses Gebot. Eine ordnungsgemaRe Abwagung der
betroffenen Balange kann nicht erfoigen, wenn die Auswirkungen der jeweiligen Bebauungsplane in
ihrem Zusammenspiel keine Berlcksichtigung finden.

Durch die hier gewahlte isolierte Bauleitplanung fir die Festsetzung der Verkehrsflachen wird gerade
nicht gewahrleistet, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Emissionen wie auch die Gbrigen
Umweltauswirkungen und die Wechselwirkungen zutreffend ermitteit und letztendlich abgewogen
werden.
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-w * Insgesamt ist far die Einwohner von Ruchheim eine erhebliche Verschlechterung der Larm- und

Schadstoffsituation durch die Realisierung der Bauleitplanung und die weitere Ansiedlung von
Gewerbeflachen zu arwarten; Wohngebiete werden erheblich beeintréchtigt und entwertet. Erhebliche
Gesundheitsbeeintrachtigungen und Wertminderungen der betroffenen Grundsticke sind die Folge. Die
betroffenen Biirger und Biirgerinnen werden in ihren Grundrechten aus Art, 2 Abs. 1und 2 und aus Art.
14 GG infolge der Planungen verletzt.

Wir beantragen, eine einheitliche Bauleitplanung sowohi fir die Festsetzung der verkehrsfiachen, als
auch fir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete einzuleiten. Die der jetzigen Bauleitplanung zu
Grunde liegenden Gutachten (Verkehrsprognose, Luftschadstoffprognose, Schallimmissionsprognose und
artenschutzrechtliches Gutachten) sind zu (iberarbeiten. Hierin sind die Gesamtauswirkungen der
Gesamtplanung zu berlcksichtigen und zu bewerten. Das jetzige Bauleitplanverfahren ist nicht weiter zu
betreiben.

Hilfsweise wird beantragt, die der Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten zu {berarbeiten und
anschliefend erneut die Offentlichkeit zu beteiligen.

Fehlende Unterlage umente wihrend der Off;

Wihrend des Zeitraums der Offenlage waren nicht alle Dokumente ausgelegt, auch nicht alle Dokumente,
die im Ludwigshafener Amtsblatt Nr, 43/2015 vom 10.07.2015 aufgelistet waren.

Es fehlen: Luftschadstoffbetrachtung — Erganzung, Verkehrstechnische Untersuchung-Ergdnzung, die
Schalltechnische Komplettuntersuchung lag nicht vor, lediglich ein Untersuchungsbericht ohne
Darstellung der Messungen, nur mit Endangaben. Eine angemessene Beurteilung der
Gutachten/Stellungnahmen war somit nicht maglich.

Wir behalten uns vor, diese Einwande zu erginzen bzw, weitere Einwande nachzureichen.

Mit freundlichen GriiRen

_\,&L// 5

/
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Die Griinen im Ortsbeirat

Ruchheim
Jutta Kreiselmaier-Schricker
Stadtverwaltung Ludwigshafen
- Bereich Stadtplanung - Maxdorfer Str, 32
Rathausplatz 20 $7°7' e
67059 Ludwigshafen E-Maik i schrickor@t-online. de
__B-E;Jf?hmmu—}
(oo L0 Aug, 2015
TR | a1z aiai Toiss
]'_. 14724 § 4326°] 4z8 |
Ruchheim, den 21.08.2015

Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L524 / 1527" - 6-spurige Ampelkreuzung
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

zum ausliegenden Entwurf des Bebauungsplanes ,641 Knotenpunkt 1524 /527" nehme ich in
meiner Funktion als Ortsbeiratsmitglied im Ortsbelrat Ruchheim wie folgt Stellung:

Einwendungen

Die Stadt Ludwigshafen hat den 0.g. Bebauungsplan bis zum 21, August 2015 in der Offenlage. Es
handelt sich hierbei um den Teflabschnitt (6-spurige Ampelkreuzung und StraBenverbreiterung —
stdlicher Teil auf Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von Bebauungsplénen, die die vollst4ndi-
ge industriell-gewerbliche Bebauung des Industriegebietes ~Am REmig", Frankenthal und den Be-
ginn der Entwicklung des Gewerbegebietes »Nérdlich A 650" Ruchheim zum Ziel hat. Dies wiirde
der Versiegelung landwirtschaftlich genutzten Ackerfldchen (mit Anschiuss an das tberregionale
Bewdsserungssystem) In einer GréBenordnung von 100 ha entsprechen.

Fiir die betroffene Bevélkerung in Ruchheim und Umgebung sind gravierende und in ihrem Aus-
maR unabsehbare Belastungen zu erwarten. Es ist zu befiirchten, dass sich mit der Realisierung
der Planungen das Ortsbild des Stadtteils weiter verdndert, die Attraktivitit der Wohnlagen weiter
deutlich abnimmt und Leerstinde hinzukommen.

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs, 5 und 7 sowie der Ergdnzung § 1a vom luni 2013, sollen die
Bauleitplanre eine nachhattige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten. Hierzu soll die stddtebau-
liche Entwicklung vorrangig durch MaRnahmen der Innenentwickiung erfolgen. Mit Grund und Bo-
den soll sparsam und schonend umgegangen werden; insbesondere sind MaRnahmen zur Innen-
entwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige MaR zu begrenzen. Land-
wirtschaftiich, als Wald, etc. genutzte Flschen sollen nur im notwendigen Umfang um genutzt wer-
den.

21-AUG-2815 22152 449 6237 9243962 96% S.8L
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: ler Baubauung anderung gemiR §
Die Aufstellung des Bebauungsplans 641 Knotenpunkt 1524 /527" ist nicht erforderlich und ver-
stoRt damit gegen § 1 Abs. 3 BauGB, Nach § 1 Abs. 3 BauGB haben die Gemeinden die Bauleitplane
aufzustellen, sobald und soweit es fiir die stidtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderfich ist.
Liegt eine die Erforderlichkelt begriindende Situation nicht vor, besteht keine Befugnis 2ur Planung.

Ein Bebauungsplan widerspricht dann dem Gebot der Erforderiichkeit der Bauleitplanung, wenn
dem Planinhalt von vornherein und unabhingig von aller Abwigung kein mit der Ordnung der
stidtebaulichen Entwicklung zusammenhingendes éffentliches Interesse zugrunde liegt.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wird zwar ausgeflhrt, dass die Planung zur Er-
schiieBung der siidlich und nordlich der L 527 geplanten Gewerbegeblete erforderlich sei, Fir diese
Gewerbegebiete existiert jedoch noch keine konkrete Planung, insbesondere noch keine Bauleit-
planung. Insofern l3uft die Planung in dem ausgelegten Bebauungsplanentwurf auf eine unzulissi-
ge Vorratsplanung hinaus. Es steht noch nicht einmal fest, ob Gberhaupt Gewerbeflichen an die-
sen Stellen ausgewiesen werden (kdnnen). Ohne die Gewerbeflachen ist aber der geplante Ausbau
der Verkehrsfische nicht erforderlich.

Die Planungen ,Am Ramig" und die ErschlieRung des vorgesehenen Gewerbeareals auf Ruchhei-
mer Gemarkung ,N&rdlich A650" nehmen in Kauf, dass Boden von hochster Qualitat (s. Flachen-
nutzungsplan) zerstirt wird, der for kiinftige Generationen zur Produktion von Lebensmitteln nicht
mehr zur Verfligung stehen wilrde. Die Flachen liegen im AuBenbereich von Frankenthal, Maxdorf
und Ludwigshafen. Das gesetzliche Gebot einer Innen- vor AuBenentwickiung wird ignoriert. Alter-
nativen wurden nicht gepriift. Das Landschaftsbild wird — bereits durch die Bebauung von Kartof-
fel-Kuhn - dauerhaft zerstort.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wird dazu fishren, dass
Maxdorf und Ruchheim zusammenwachsen, Damit wiirde ein wichtiges siedlungsstrukturelles
Leitbild ignoriert.

Erhalt der FrischluftschneiRe

Die Planungsgeblete ,Am Romig”, ,Nérdlich A 650" und »Knotenpunkt LS24/527* sind Teile einer
Frischiuftschneise. Die Folgen einer groRilichigen Versiegelung auf das regionale Klima wurden
bisher nicht berlicksichtigt. Es liegt kein aktuelles Stadtkiimagutachten vor. Ich fordere deshalb die
Erstellung eines Stadtklimagutachtens nach neuesten wissenschaftiichen Methoden und Stan-
dards,

i re um u uchheim
Die geplante groRflichige Kreuzung wird flr die ErschlieRung der Industrie- und Gewerbeflichen
~Am REmig" und . Ndrdlich A 650" laut Verkehrsgutachten von Modus Consult, Februar 2013, be-
ndtigt. Mit dem bisherigen Kreisverkehr kdnnte zwar ein weiterer Investor bei Ubernahme des
rechtskriftigen Bebauungsplans (vormals fiir METRO vorgesehen) noch bauen — jede weitere Be-
bauung auf Frankenthaler und auf Ruchheimer Gemarkung wire dann aber nicht mehr méglich.
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Die verkehrstechnische Untersuchung der Firma Modus Corsult istTitht nachvoiiZiehbar und feh-
lerhaft. Bei Ausweisung der (noch nicht konkret} geplanten Gewerbegebietsfiachen ist mit einem
erheblich hoheren Verkehrsaufkommen zu rechnen, Es gibt bislang noch keine konkrete Planung
fir die Gewerbegebiete. Deswegen kann derzeit auch das konkrete wukinftige Verkehrsaufcom-
men nicht abschlieRend prognostiziert werden. Es wdre erforderlich gewesen, einen einheitlichen
Bebauungsplan flir den Ausbau der Verkehrsflachen und fir die Ausweisung der Gewerbegebiete

bel walcher nur isoliert eine Betrachtung im jeweiligen Bauleitplanverfahren erfoigt. Zumindest
aber ist das hiesige Bauleitplanverfahren auszusetzen, bis das Bauleitplanverfahren fir die Auswel-
sung der Gewerbegebiete eingeleitet wird. Eine Beriicksichtigung der Gesamtauswirkungen kannte
dann Insofern erfolgen, als in den jeweiligen Bauleitplanverfahren die Ergebnisse im Paralleiverfah-
ren einbezogen werden.

Ich spreche mich gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefiachen aus, Die
bisherigen Abwagungen fir die Bebauungsplane ,Am Ramig” sind nach unserer Auffassung fehler-
haft, da gesetzliche Ziele nicht bzw. nicht angemessen bericksichtigt wurden.

Bei Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut Verkehrsprognose um ca.
12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen, Dies entspréche einer Zunahme des bisherigen Verkehrs-
volumens um ca. 50 %. Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung der A 650 in beide Fahrtrich-
tungen, ware mit einer erheblichen Zunahme der Feinstaubbelastung in Autobahnnahe und auf
der L 524, Im Bereich des StraBenbahniibergangs am Ortseingang und in den Ruchheimer Durch-
gangsstraBen zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch Richtung Og-
gersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet wEinkaufspark Oggersheim® aber auch zur Auffahrt in
ndrdliche und siidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wiirden nicht nur
Ruchheim und Oggersheim, sondern auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheblich zusdtzlich
belasten. Angesicht der jetzt schon durch den KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbeson-
dere such wegen der bestehenden Belastung durch das Einzeihandelsgebijet »Einkaufspark Og-
gersheim®, ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs in diesem AusmaR nicht mehr hinzunehmen,

Das vorliegende Verkehrsgutachten (Modus Consult, 02/2013) berlcksichtigt nicht die zukiinftig
erhdhte Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A650 und den LandesstraRen und die dadurch ver-
ursachte Verlagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und Maxdorf. Schon jetzt sind im
~Normalbetrieb” mit ca. 1000 zustzlichen Kfz in der Maxdorfer Strake, Oggersheimer StraRe und
Mutterstadter StraRe zu rechnen, V6llig unberlcksichtigt bleiben auch die zu erwartenden Aus-
wirkungen des Riickbaus der HochstraRe Nord in Ludwigshafen auf die A 650, auf der schon jetztin
Richtung Ludwigshafen tiglich mit z3hfilissigem Verkehr und Staus 2u rechnen ist {(entsprechende
Hinweisschilder sind bereit angebracht. Die Verkehrsbelastung durch die Nutzung des geplanten
Pfalzmarktwegs durch landwirtschaftlichen Verkehr ist nicht bzw. nicht ausreichand im Gutachten
berlicksichtigt,

Der zusatzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefshrdet die Sicherheit der Bevélkerung.
Gesundheitsrisiken durch Lirmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beftirchten.

21-AUG-3015 22153 +49 €237 9243952 95% 5.03
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Ruchheimer Blirgerinnen und Biirger sind bergits Jetzt einer enormen Lirmbelastung ausgesetat
(s. Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadtteil ist deutlich tber die Ortsrander
hinaus betroffen. Die zusitziich von Durchgangsverkehren betroffenen StraRen [ Maxdorfer, Og-
gersheimer, Mutterstadter, FuBgdnheimer StraBe} und die Hofe ,In den Villen® sind hoch ldrmbe-
lastet. Gesundheitsrelevante Werte sind in Ruchheim schon Jetzt Gberschritten, s. Umweltbericht
2015,

Larmquellen in und um Ruchheim:

Verursacht wird der Larm hauptséchlich von den Autobshnen A §1 und A 650 und von den KFZ-
Stromen (Queli-, Ziel- und Durchgangsverkehr) In Ruchheim. Eine groe Rolle spielt der landwirt-
schaftliche Verkehr durch die Zunahme der Durchfahrten ortsfremder Landwirte.

Neuer Ldrm wird kommen:

® Der Verkehr auf der A 650 hat in den letzten Jahren kontinulerlich zugenommen, es (st da-
von auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen werden. Die dem Be-
bauungsplanentwurf zu Grunde liegende Verkehrsprognose ist 2u tiberarbeiten.

* Mit dem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist mit mehr LKW und PKW-Verkehr und mit einer
Zunahme der Lirmpegel 2u rechnen.

* Firdie geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am ROmIg” und ,Nordiich A 650% am
Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um 12.000 PKW und LKW pro Tag
prognostiziert - von deutlich mehr Lirm in Ruchbeim ist auszugehen,

* Mit der inbetriebnahme von , Kartoffel-Kuhn” am «ROMIg” wird zusétzlicher landwirtschaft-

licher Uleferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheirn rollen.

Larmsanierungswerte sind im Stadttell Ruchheim erreicht. Der Lérmpegel muss abgesenkt wer-
den, neue Lirmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevdlkerung darf nicht
noch mehr gesundheitsschadiichem Larm ausgesetzt werden! Dem Schutz und der Gesundheit der
Einwohnerinnen muss Vorrang eingerdumt werden.

Das im bisherigen Bauleitplanverfahren zu Grunde gelegte schalltechnische Gutachten ist fehler-
haft. Insbesondere basiert es auf der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult und
geht daher nicht von dem durch die Ausweisung der Gewerbeflichen tatséchlich zu erwartenden
Verkehrsaufkommen aus. Infolge des erhdhten Verkehrsaufkommens werden auch die Lirmwerte
deutlich hdher sein.

satzlict el g e Luftschadstoffe:
Bei der , Luftschadstoffbetrachtung” des Ingenieurbiros Lohmann, Karlsruhe, handelt es sich um
eine vereinfachte modellhafte Betrachtung, die Beflirchtungen hinsichtlich erhéhter Luftschad-
stoffbelastungen nicht ausriumen kann. Bei den NO2-Werten werden Uberschreitungen festge-
stellt. Und auch bei den sonstigen Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststellung,
dass mit zunehmender Modernisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht
gegenuber, dass auch die Grenzwerte sinken werden, Dies wird nicht erwshnt und erfordert elne
sorgfaltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten StraRen werden bereits jetzt (Bezugsjahr ist 2014)
als ,teils hoch” bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fir die Bebauung In den
Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 ug/m* (Grenawert liegt sonst bel 40 ug/m?) an

4
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bis zu 28 Tagen (1} Im Jahr Gperschritten wird Nas heiRt, dia dort wohnondon Familien, die ol -
hin schon Feinstaubbelastungen 24 h/Tag ausgesetzi sind, sindzusatziichen Schadstoffemissionen,
die deutlich Uber den Grenzwerten liegen, ausgesetzt. Vergleichsweise hohe Belastungen mit Fein-
staub treffen auch weltere Bewohner/innen Ruchheims in der Nihe der A 650,

Die gutachterliche Luftschadstoffbetrachtung ist fehlerhaft. Insbesondere basiert diese auf der feh-
lerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult. Infolge eines tatsdchlich hisheren Verkehrs-
aufkommens bel Realisierung der (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebliete werden sich
auch die Luftschadstoffimmissionan in Ruchheim deutlich erhdhen. Esist zu erwarten, dass die
mafgeblichen Grenzwerte hierdurch deutlich Gberschritten werden.

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur mangelhaft be-
rcksichtigt, Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende Tiere wihrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu storen,
dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert”. Die bisher vorgelegten

Gutachten entsprechen nicht den (iblichen Standards und sind fir eine Bewertung nicht ausrei-
chend,

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

* Das Untersuchungsgeblet (UG) ist Oberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer Gemarkung
{,Nordiich A 650" und ,in den Villen”). Der Planungsraum ,Am Rémig” ist nur mit einemn
sehr schmalen Streifen nordlich entlang der L 527 vertreten. Aufgrund der Dimension von
ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbefliche sind die gesamte Planungsflache und
angrenzende Flachen in ausreichendem Umfang mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich
groRer werden. Die Auswirkungen der geplanten Ausweisung der Gewerbefldchen auf den
Natur- und Artenschutz sind bereits im Jetzigen Bauleitplanverfahren zu ermitteln und zu
beriicksichtigen. Eine isolierte Betrachtung der Auswirkung des jetzt geplanten Ausbaus
der Verkehrsflichen verbieteat sich. Wiirde ngmlich im Rahmen der Bauleitplanverfahren
far die Auswelsung der Gewerbefidchen eine natur- und artenschutzrechtiiche Uberpri-
fung ergeben, dass der Natur- und Artenschutz der Ausweisung dieser Flachen an der kon-
kreten Stelle entgegensteht, wére der jetzige Ausbau der Verkehrsflachen zur ErschiieRung
der Gewerbegebiete unter keinem Gesichtspunkt erforderlich. Deswegen hat eine umfas-
sende Uberpriifung der Auswirkungen - vorzugsweise in einem einheitlichen Bauleitplan-
verfahren - zu erfolgen.

¢ Esfanden lediglich 2 Begehungen am 2.08. und 17.09.2013 statt. Zu beiden Zeitpunkten
sind Nester mit Gelege nicht mehr zu finden. Begehungen im Frithjahr bzw. zu unter-
schiedlichen Jahreszeiten, fanden nicht statt. Die Beurteilung des Vorkommens von Brut-
vageln ist deshalb duBerst fragwardig.

* Die zeitlichen Absténde zwischen den Begehungen sind zu kurz.
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* Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen amtiichen
rheinland-pfilzischen Biotopkatasters, das filr das Untersuchungsgebiet jedoch keine An-
gaben enthilt. Es wurde keine eigene genauere Blotoptypenkartierung, entsprechend der
Kategorien der FFH-Einteilung bzw. Biotopkartieranieitung Rheinland-Pfalz, 2.8, LFD3" La-
chen und Wagenspuren als temporére Laichbiotope filr Amphibien oder ,GF1" Vegetat|-
onsarme bzw. frele Kies- und Schotterflichen, die aufgrund ihrer nicht vorhandenen bzw.
sehr sparlichen Vegetationsbedeckung kelnem anderen Biotoptyp zugeordnet werden
kénnen), vorgenommen.

Demzufolge sind auch dle Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen:

Neben 10 besonders geschitzten Arten wurden als streng geschiitzt lediglich 3 Arten benannt:
Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsachlich wurden im selben Gutachten aber auch: Brachpie-
per (2012) und Flussregenpfelfer (2013) aufgefihrr,

Im Intemet-Portal ,ArtenFinder Service-Portal” Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen von Br-
gern aus Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weltere besonders geschiitzte und streng
geschitzte Arten , wie Feldlerche, Sitberreiher, Feldhasen, Rebhihner in den Gebleten ,Am R&-
mig", ,Nérdlich A 650° und ,In den Villen” zu finden sind.

Das Gutachten ist nach unserer Auffassung in seinem Inhalt widerspriichlich und fragwiirdig, so
werden S, 45, 22 Arten aufgefihrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht varkommen”. Dem-
gegendoer sind mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer, Grauammer, Uferschwalbe,
Wanderfalke, Wespenbussard ,Am Ramig®, im selben Jahr oder davor nachgewiesen. Erforderlich
u. E. auch die gesamte Planungsfidche und die angrenzende Flichen als Untersuchungsgebiete
heranzuzienen.

Trotz der eindeutig der BaurnaBnahme ~Knotenpunkt* und der Versiegelung von Land im Zuge der
Bebauung mit Industrie und Gewerbe, zuzurechnenden Bedrohungen fiir die Arten, kommt das
Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschiitzte Vogelarten durch das Vorhaben "nicht erheb-
lich gestért" werden und dem Umbau des Verkehrsknotens keine “artenschutzfachlich oder recht-
lich gravierenden Hindernisse” entgegen stehen. Diese Einschitzung teilen wir nicht. Viel mehr
schiieBen wir uns den Beurteilungen der Naturschutzverbande BUND und NABU und eines unse-
rer Experten an: Die voriiegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Man-
gel auf.

Der Umbau des Kreisels erméglicht enorme Verkehrsstréme und die Zerstdrung von 100 ha Le-
bensraum von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter und besonders ge-
schatzter Arten wire unvermeidlich. Der Schutz der noch verblisbenen Arten in unserer Region ist
hochrangig und muss gewdhrlelstet bleiben - sie sind Teil unseres Lebensraums und sollen uns
und spétere Generationen begleiten,

Die Blrgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert sin neues, unabhingiges, den aktuellen
Standards entsprechendes und umfassendes Gutachten zum Artenschutz. Der Umweltbericht ist
unvollstandig und fehlerhaft und dringend zu Gberarbeiten,
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Is Argument wird die , Schaffung von Arbeitsplétzen” in die Diskussion gebracht. Ludwigshafen
nat aber einen extrem hohen Einpendler-Uberschuss {Arbeitgeber in Ludwigshafen massen ihren
Arbeitskréftebedarf durch Arbeitskrifte von auBerhalb decken). Zudem sind Betriebe im Bereich
Logistik hoch automatisiert und bieten iiberwiegend prekare Beschaftigungsverhaitnisse, Deshalb

ist das Argument , Schaffung von Arbeitsplatzen” auch ver dem Hintergrund neuester Arbeits-
marktzahlen nicht stichhaltig.

Weitere Ablehnungsgriinde sind, dass die Verlagerung von Unternehmen aus der Region auf die
~grine Wiese" nicht zwangsl4ufig dazu fihrt, dass Anzahl und Qualitit neuer Arbeitsplatze, fir die
angrenzenden Ortschaften, den Versprechen der politischen Beflrworter, der geplanten Gewer-
begebiete, entsprechen. Es ist vieimehr davon auszugehen, dass Betriebsverlagerungen unter der
Mitnahme von vorhandenem Personal an den neuen Standort durchgeflhrt werden. Die Neuanla-
gen schépfen das Modernisierungs- und Rationalislerungspotential aus, also wird Personal abge-
baut. Neue Arbeitsplatze werden nicht geschaffen.

ni
Die Ansiedlung von Logistikunternehmen filhrt nicht zu einem nennenswerten Gewerbesteuerauf-
kommen, denn diese Gesellschaften werden i.d.R. als Tochterunternehmen von Konzernen geflihre
und erhalten lediglich Erstattung der Kosten Im Rahmen von Budgetierungen. Es falien also kaum
bzw. keine Gewinne an, die mit Gewerbeertragsteuer belegt werden kénnen. Der riesige Flachen-
verbrauch ist mit nichts zu rechtfertigen,
Vorausgesetzt die Pléne werden durchgezwungen, dann bleibt fir Ruchhelm und die angrenzen-
den Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrsstrome, des Lérms, der Schad-
stoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. In den landlich gepragten Ortschaften
nehmen Attraktivitat und Wert der Wohnlagen ab, was dann zu weiteren negativen sozialen Aus-
wirkungen flhrt,

Ergebnis/Zusammenfassung

Abgesehen davon, dass die vorilegende Planung nicht erforderlich im Sinne des § 1 Abs. 3 BauGB
ist, verstoRt sie auRerdem gegen das Gebot der Konfliktbewiltigung.

Letzteres ergibt sich daraus, dass bei untrennbar zusammenhingenden Vorhaben eine einheitliche
Ermittiung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im Rzhmen der Umweltpri-
fung - auch aufgrund des Auftretens kumulativer Auswirkungen - 2wingend erforderlich ist. Eine
Aufteilung auf drel getrennte Bebauungspline konterkariert dieses Gebot. Eine ordnungsgemiRe
Abwégung der betroffenen Belange kann nicht erfolgen, wenn die Auswirkungen der jeweiligen
Bebauungspléne in ihrem Zusammenspie! keine Berlicksichtigung finden.

Durch die hier gewdhite isolierte Bauleitplanung filr die Festsetzung der Verkehrsflachen wird ge-
rade nicht gew3hrleistet, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Emissionen wie auch die dbri-
gen Umweltauswirkungen und die Wechselwirkungen zutreffend ermittelt und letztendlich abge-
wogen werden.

Insgesamt ist fur die Einwohner von Ruchheim eine erhebliche Verschlechterung der Lirm- und
Schadstoffsituation durch die Realisierung der Bauleitplanung und die weitere Ansiedlung von Ge-
werbefldchen zu erwarten. Wohngebiete werden erheblich beeintrachtigt und entwertet, Erhebli-
che Gesundheitsheeintrichtigungen und Wertminderungen der betroffenen Grundsticke sind die
Folge. Die betroffenen Biirger und Biirgerinnen werden in ihren Grundrechten aus Art. 2 Abs. 1
und 2 und aus Art. 14 GG infolge der Planungen verletzt.
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Ich beantrage, eine einheltliche Bauleitplanung sowohl fiir die Festsetzung der Verkehrsflichen, als
auch fiir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete einzuleiten. Die der jetzigen Bauleitplanung
2u Grunde llegenden Gutachten {Verkehrsprognose, Luftschadstoffprognose, Schallimmissions-
prognose und artenschutzrechtliches Gutachten) sind zu Gberarbeiten. Hierin sind die Gesamtaus-
wirkungen der Gesamtplanung zu berlicksichtigen und zu bewerten. Das jetzige Bauleitplanverfah-
ren ist nicht weiter zu betrelben.

Hilfsweise wird beantragt, die der Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten zu iiberarbeiten
und anschlieBend erneut die Offentlichkeit zu beteiligen,

Wahrend des Zeitraums der Offenlage waren nicht alle Dokumente ausgelegt, auch nicht alle Do-
kumente, die im Ludwigshafener Amtsbilatt Nr. 43/2015 vom 10.07.2015 aufgelistet waren.

Es fehlen: Luftschadstoffbetrachtung — Erginzung, Verkehrstechnische Untersuchung - Ergénzung
Der Untersuchungsbericht 13.0505 vom 28.07.2013 {Schalftechnischer Untersuchungsbericht des
Ingenieurbiros fir Bauphysik in Bad Dilrkheim) gibt nur Endangaben wieder, ohne im Einzelnen
Messungen darzusteilen. Ein susfiihrlicher Untersuchungsbericht liegt nicht vor, Durch einen ent-
sprechenden Schallschutzgutachter misste festgestellt werden 1.welche Verkehrsbelastung real
vorliegt und 2. was sich hieraus rechnerisch an Lérmbelastung (quivalenter Dauerschalipegel) fur
elnzelne Belastungspunkte in Ruchhelm ergibt.

For dle Ruchheimer Birgerinnen, die bereits von hoher Larmbelastung betroffen sind, bleibt un-
klar, welche Anspriiche sich auf (weitere) LirmminderungsmaRnahmen und/oder auf aktiven und
passiven Schallschutz dem Grunde nach ergeben, Erfolgte Messungen des beauftragten Ingenieur-
biiros sind fir die Biirger nicht Oberpriifbar.

Wir behalten uns vor, diese Einwande zu erginzen bzw. weitere Einwinde nachzureichen,
Freundliche GriRe

3 )}\lérz/ /

CETTETTTIINY SR e

reiselmaier-Schricke!
Mitglied im Ortsbeirat B30/Grine
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10.4.3 14 gleichlautende Stellungnahmen
(ein exemplarisch ausgewahltes Schreiben)

Einwiéinde
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im 0.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans ,641
Knotenpunkt L524/L.527", die ich wie folgt begrinde(n):

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerln des folgenden Grummcks / der folgenden Grundstiicke
in 67071 wdwigs afen-Ruc heij?: Ju frac

- StraBe: MG X m—,?'ers‘ v 10

- Flursticknummer:

- GroBe des Grundstlcks; €@ G €0 Qum  _

- Anzah! Erwachsenen/Anzahl Kinder: & & /4
- Erwerbsdatum: 738

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrale in Ruchheim. Bereits heute wird
mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden Stralenverkehr erheblich
verlarmt. Aus der Larmkartierung der Stadt Ludwigshafen, Datenlage 2012 (Umwelt-
bericht vom Mérz 2015) kann ich entnehmen, dass die derzeitige Larmbelastung hoch ist
und die Grenzwerte der 16. BimschV Oberschritten sind. Nach dem geplanten Umbau des
Verkehrskreisel im Ruchheimer Norden mit der Entwicklung der geplanten Industrie- und
Gewerbegebiete ,Am Romig*, Frankenthal und Nordlich A 650°, Ludwigshafen, werden
sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein
Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher
in meiner Gesundheit beeintréchtigt zu werden, sondern auch eine erhebliche Wert-
minderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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B. Einwendungen

Die Stadt Ludwigshafen hat den o.g. Bebauungsplan bis zum 21. August 2015 in der
Offenlage. Es handelt sich hierbei um den Teilabschnitt (6-spurige Ampelkreuzung und
Straenverbreiterung — stdlicher Teil auf Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von
Bebauungsplanen, die die vollstandige industriell-gewerbliche Bebauung des
Industriegebietes ,Am Rdmig", Frankenthal und den Beginn der Entwicklung des
Gewerbegebietes Nordlich A 850" Ruchheim zum Ziel hat, Dies wiirde der Versiegelung
landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen in einer GréRenordnung von 100 ha
entsprechen. Fir die betroffene Bevolkerung in Ruchheim und Umgebung sind
gravierende und in inrem Ausmaf unabsehbare Belastungen zu erwarten.

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Ergdnzung § 1a vom Juni 2013,
sollen die Bauleitplane eine nachhaltige stiadtebauliche Entwicklung gewahrleisten. Hierzu
soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch MaBnahmen der Innenentwicklung
erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden;
insbesondere sind Manahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als
Wald, etc. genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden. Keine

Die Aufstellung des Bebauungsplans ,641 Knotenpunkt L524 / L527" ist nicht erforderlich
und verstoRt damit gegen § 1 Abs. 3 BauGB. Nach § 1 Abs. 3 BauGB haben die
Gemeinden die Bauleitplédne aufzustelien, sobald und soweit es fir die stadtebauliche
Entwickiung und Ordnung erforderlich ist. Liegt eine die Erforderlichkeit begriindende
Situation nicht vor, besteht keine Befugnis zur Planung.

Ein Bebauungsplan widerspricht dann dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung,
wenn dem Planinhalt von vornherein und unabhangig von aller Abwégung kein mit der
Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung zusammenhangendes &ffentliches Interesse
zugrunde liegt.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wird zwar ausgefiihrt, dass die Planung
zur ErschlieBung der sldlich und nérdlich der L527 geplanten Gewerbegebiete erforderlich
sei. Flr diese Gewerbegebiete existiert jedoch noch keine konkrete Planung,
insbesondere noch keine Bauleitplanung. Insofern |4uft die Planung in dem ausgelegten
Bebauungsplanentwurf auf eine unzuléssige Vorratsplanung hinaus. Es steht noch nicht
einmal fest, ob Oberhaupt Gewerbefldchen an diesen Stellen ausgewiesen werden
(kdnnen). Ohne die Gewerbeflachen ist aber der geplante Ausbau der Verkehrsflache
nicht erforderlich.

Hochwertiger Boden muss erhalten bleiben

Die Planungen .,Am Rtmig" und die ErschlieBung des vorgesehenen Gewerbeareals auf
Ruchheimer Gemarkung ,Noérdlich A650° nehmen in Kauf, dass Boden von héchster
Qualitat (s. Flachennutzungsplan) zerstort wird, der fur kinftige Generationen zur
Produktion von Lebensmitteln nicht mehr zur Verflagung stehen wiirde. Die Flachen liegen
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im AuBenbereich von Frankenthal, Maxdorf und Ludwigshafen. Das gesetzliche Gebot
einer Innen- vor AuBenentwickiung wird ignoriert. Alternativen wurden nicht geprift. Das
Landschaftsbild wird — bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstort.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wird dazu fuhren, dass
Maxdorf und Ruchheim zusammenwachsen. Damit wirde ein wichtiges
siedlungsstrukturelles Leitbild ignoriert.

Erhalt der Frischluftschneie

Die Planungsgebiete ,Am Rémig", ,Nordiich A 850" und Knotenpunkt L524/527" sind Telle
einer Frischluftschneise. Die Folgen einer groBfiéichigen Versiegelung auf das regionale
Klima wurden bisher nicht berticksichtigt. Es liegt kein aktuelles Stadtklimagutachten vor.
Wir fordern deshalb die Erstellung eines Stadtklimagutachtens nach neuesten
wissenschaftlichen Methoden und Standards.

Keine Massenverkehre um und durch Ruchheim

Die geplante groRfischige Kreuzung wird fiir die ErschlieBung der Industrie- und
Gewerbeflachen ,Am Rdmig"* und ,Nordlich A 650" laut Verkehrsgutachten von Modus
Consult, Februar 2013, benttigt. Mit dem bisherigen Kreisverkehr kdnnte zwar ein weiterer
Investor bei Ubernahme des rechtkraftigen Bebauungsplans (vormals fir METRO
vorgesehen) noch bauen — jede weitere Bebauung auf Frankenthaler und auf Ruchheimer
Gemarkung ware dann aber nicht mehr méglich.

Die verkehrstechnische Untersuchung der Firma Modus Consult ist nicht nachvollzienbar
und fehlerhaft. Bei Ausweisung der (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebietsflachen
ist mit einem erheblich héheren Verkehrsaufkommen zu rechnen. Es gibt bislang noch
keine konkrete Planung fir die Gewerbegebiete. Deswegen kann derzeit auch das
konkrete zukiinftige Verkehrsaufkommen nicht abschlieBend prognostiziert werden. Es
wire erforderlich gewesen, einen einheitlichen Bebauungsplan fir den Ausbau der
Verkehrsflachen und fir die Ausweisung der Gewerbegebiete aufzustellen. Nur so kann
dem Gebot der Konfliktbewaltigung gentige getan werden. Die Gesamtauswirkungen der
Planungen sind zu beriicksichtigen. Unzulassig ist eine sogenannte Salamitaktik, bei
welcher nur isoliert eine Betrachtung im jeweiligen Bauleitplanverfahren erfolgt. Zumindest
aber ist das hiesige Bauleitplanverfahren auszusetzen, bis das Bauleitplanverfahren fur
die Ausweisung der Gewerbegebiete eingeleitet wird. Eine Berlcksichtigung der
Gesamtauswirkungen kénnte dann insofern erfolgen, als in den jeweiligen
Bauleitplanverfahren die Ergebnisse im Parallelverfahren einbezogen werden.

Wir sprechen uns gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen
aus. Die bisherigen Abwagungen fur die Bebauungsplane ,Am Romig" sind nach unserer
Auffassung fehlerhaft, da gesetzliche Ziele nicht bzw. nicht angemessen berucksichtigt
wurden.
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Bei Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut Verkehrsprognose
um ca. 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen. Dies entspriche einer Zunahme des
bisherigen Verkehrsvolumens um ca. 50 %. Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung
der A 650 in beide Fahririchtungen, ware mit einer erheblichen Zunahme der
Feinstaubbelastung in Autobahnnahe und auf der L524 und im Bereich des
StraRenbahnlbergangs am Ortseingang von Ruchheim zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch
Richtung Oggersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet ,Einkaufspark Oggersheim" aber
auch zur Auffahrt in nérdliche und stdliche Richtung auf die B 9 zu erwarten.
Ausweichverkehre wiirden nicht nur Ruchheim und Oggersheim, sondemn auch Eppstein,
Flomersheim und Maxdorf erheblich zusétzlich belasten. Angesicht der jetzt schon durch
den KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch wegen der
bestehenden Belastung durch das Einzelhandelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim", ist
eine Zunahme des KFZ-Verkehrs in diesem Ausmal nicht mehr hinzunehmen.

Das vorliegende Verkehrsgutachten (Modus Consult, 02/2013) berlcksichtigt nicht die
zukinftig erhéhte Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A 850 und den LandesstraBen
und die dadurch verursachte Verlagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und
Maxdorf. Schon jetzt sind im ,Normalbetrieb® mit ca. 1000 zusétzlichen Kfz in der
Maxdorfer StraBe, Oggersheimer Stralle und Mutterstadter Strae zu rechnen. Die
Verkehrsbelastung durch die Nutzung des geplanten Pfalzmarktwegs durch
landwirtschaftlichen Verkehr ist nicht bzw. nicht ausreichend im Gutachten nicht
beriicksichtigt.

Der zusatzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefahrdet die Sicherheit der
Bevolkerung. Gesundheitsrisiken durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind
zu befiirchten.

Larmbekdmpfung und Larmvermeidung statt neuer Lirmbelastung fiir Ruchheim:

Ruchheimer Blrgerinnen und Biirger sind bereits jetzt einer enormen Larmbelastung
ausgesetzt (s. Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadtteil ist deutlich Giber
die Ortsrander hinaus betroffen. Die zusatzlich von Durchgangsverkehren betroffenen
Straen ( Maxdorfer, Oggersheimer, Mutterstadter, FuBgénheimer Strale) und die Hofe
.In den Villen® sind hoch larmbelastet. Gesundheitsrelevante Werte sind in Ruchheim
schon jetzt Uberschritten, s. Umweltbericht 2015.

Larmquellen in und um Ruchheim:

Verursacht wird der LArm hauptsachlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von den
KFZ-Strémen (Quell-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim. Eine groe Rolle spielt
der landwirtschaftliche Verkehr, hier insbesondere die Durchfahrten ortsfremder Landwirte.
Neuer Larm wird kommen:
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» Der Verkehr auf der A 650 hat in den letzten Jahren kontinuieriich zugenommen, es
ist davon auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen
werden. Die dem Bebauungsplanentwurf zu Grunde liegende Verkehrsprognose ist
zu Oberarbeiten.

»  Mit dem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist mit mehr LKW und PKW-Verkehr und mit
einer Zunahme der Larmpegel zu rechnen.

« Fur die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rmig” und ,Nordlich A 650°
am Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um 12.000 PKW und
LKW pro Tag prognostiziert - von deutlich mehr L4rm in Ruchheim ist auszugehen.

« Mit der Inbetriebnahme von ,Kartoffel-Kuhn" am ,Rémig” wird zusatzlicher
landwirtschaftlicher Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim rollen.

Larmsanierungswerte sind im Stadtteil Ruchheim erreicht. Der Larmpegel muss abgesenkt
werden, neue Larmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevolkerung
darf nicht noch mehr gesundheitsschadlichem Lérm ausgesetzt werden! Dem Schutz und
der Gesundheit der Einwohnerinnen muss Vorrang eingerdumt werden.

Das im bisherigen Bauleitplanverfahren zu Grunde gelegte schalltechnische Gutachten ist
fehlerhaft, Insbesondere basiert es auf der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma
Modus Consult und geht daher nicht von dem durch die Ausweisung der Gewerbefiachen
tatsachlich zu erwartenden Verkehrsaufkommen aus. Infolge des erhdhten
Verkehrsaufkommens werden auch die Larmwerte deutlich hoher sein.

Zusiatzlicher Verkehr verursacht zusitzliche Luftschadstoffe:

Bei der ,Luftschadstoffbetrachtung” des Ingenieurbiiros Lohmeyer GmbH & Co. KG,
Karlsruhe, handelt es sich um eine vereinfachte modellhafte Betrachtung, die
Befirchtungen hinsichtlich erhohter Luftschadstoffbelastungen nicht ausrdumen kann. Bei
den NO2-Werten werden Uberschreitungen festgestellt. Und auch bei den sonstigen
Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststellung, dass mit zunehmender
Modernisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht gegenlber,
dass auch die Grenzwerte sinken werden. Dies wird nicht erwahnt und erfordert eine
sorgfaltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten Straen werden bereits jetzt (Bezugsjahr
ist 2014) als teils hoch” bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fur die
Bebauung In den Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 pg/m* (Grenzwert
liegt sonst bei 40 pg/m?) an bis zu 28 Tagen (!) im Jahr Gberschritten wird. Das heilt, die
dort wohnenden Familien, die ohnehin schon Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sind
zusatzlichen Schadstoffemissionen, die deutlich Uber den Grenzwerten liegen, ausgesetzt.
Vergleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub treffen auch weitere Bewohner/innen
Ruchheims in der Nahe der A 650.
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Die gutachterliche Luftschadstoffbetrachtung ist fehlerhaft. Insbesondere basiert diese auf
der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult. Infolge eines tatsachlich
héheren Verkehrsaufkommens bei Realisierung der (noch nicht konkret) geplanten
Gewerbegebiete werden sich auch die Luftschadstoffimmissionen in Ruchheim deutlich
erhéhen. Es ist zu erwarten, dass die maflgeblichen Grenzwerte hierdurch deutlich
Uberschritten werden.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen:

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur
mangelhaft berlicksichtigt. Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende
Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert”. Die bisher vorgelegten Gutachten entsprechen nicht den
(Ublichen Standards und sind fiir eine Bewertung nicht ausreichend.

Die methedische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

* Das Untersuchungsgebiet (UG) ist iberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer
Gemarkung (,Nordlich A 650" und ,In den Villen"). Der Planungsraum ,Am R&mig"
ist nur mit einem sehr schmalen Streifen nordiich entlang der L527 vertreten.
Aufgrund der Dimension von ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbefldche
sind die gesamte Planungsflache und angrenzende Flachen in ausreichendem
Umfang mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich groRer werden, Die
Auswirkungen der geplanten Ausweisung der Gewerbeflachen auf den Natur- und
Artenschutz sind bereits im jetzigen Bauleitplanverfahren zu ermittein und zu
beriicksichtigen. Eine isclierte Betrachtung der Auswirkung des jetzt geplanten
Ausbaus der Verkehrsfldchen verbietet sich. Wirde namlich im Rahmen der
Bauleitplanverfahren fir die Ausweisung der Gewerbefiachen eine natur- und
artenschutzrechtliche Uberpriifung ergeben, dass der Natur- und Artenschutz der
Ausweisung dieser Flachen an der konkreten Stelle entgegensteht, wire der
jetzige Ausbau der Verkehrsflachen zur ErschlieBung der Gewerbegebiete unter
keinem Gesichtspunkt erforderlich. Deswegen hat eine umfassende Uberprifung
der Auswirkungen - vorzugsweise in einem einheitlichen Bauleitplanverfahren - zu
erfolgen.

* Es fanden lediglich 2 Begehungen am 2.08. und 17.09.2013 statt. Zu beiden
Zeitpunkten sind Nester mit Gelege nicht mehr zu finden. Begehungen im Frithjahr
bzw. zu unterschiedlichen Jahreszeiten, fanden nicht statt, Die Beurteilung des
Vorkommens von Brutvégeln ist deshalb aulerst fragwiirdig.

* Die zeitlichen Absténde zwischen den Begehungen sind zu kurz.
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+ Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen
amtlichen rheinland-pfaizischen Biotopkatasters, das fir das Untersuchungsgebiet
jedoch keine Angaben enthalt. Es wurde keine eigene genauere
Biotoptypenkartierung, entsprechend der Kategorien der FFH-Einteilung bzw.
Biotopkartieranleitung Rheinland-Pfalz, z.B. ,FD3" Lachen und Wagenspuren als
temporére Laichbiotope fiur Amphibien oder ,GF 1" Vegetationsarme bzw. freie
Kies- und Schotterfliichen, die aufgrund ihrer nicht vorhandenen bzw. sehr
sparlichen Vegetationsbedeckung keinem anderen Biotoptyp zugeordnet werden
kénnen), vorgenommen.

Demzufolge sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen: Neben 10
besonders geschiitzten Arten wurden als streng geschitzt lediglich drei Arten benannt:
Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsachlich wurden im selben Gutachten aber auch:
Brachpieper (2012) und Flussregenpfeifer (2013) aufgefiihrt.

Im Internet-Portal ,ArtenFinder Service-Portal* Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen
von Biirgem aus Ruchheim und Umgebung bestétigt, wonach weitere besonders
geschitzte und streng geschitzte Arten, wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen,
Rebhiihner in den Gebieten ,Am Rémig", ,Nordlich A 650" und ,In den Villen® zu finden
sind.

Das Gutachten ist nach unserer Auffassung in seinem Inhalt widerspriichlich und
fragw(rdig, so werden S. 45, 22 Arten aufgefthrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht
vorkommen* . Demgegeniiber sind mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer,
Grauammer, Uferschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard ,Am Romig", im selben Jahr
oder davor nachgewiesen. Erforderlich u. E. auch die gesamte Planungsfidche und die
angrenzende Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuziehen.

Trotz der eindeutig der BaumaBnahme ,Knotenpunkt" und der Versiegelung von Land im
Zuge der Bebauung mit Industrie und Gewerbe, zuzurechnenden Bedrohungen fir die
Arten, kommt das Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschitzte Vogelarten durch
das Vorhaben "nicht erheblich gestort” werden und dem Umbau des Verkehrsknotens
keine "artenschutzfachlich oder rechtlich gravierenden Hindemisse" entgegen

stehen. Diese Einschatzung teilen wir nicht. Viel mehr schiiefen wir uns den
Beurteilungen der Naturschutzverbénde BUND und NABU und eines unserer Experten
an: Die vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Méngel
auf.

Der Umbau des Kreisels erméglicht enorme Verkehrsstrdme und die Zerstdrung von 100
ha Lebensraum von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter und
besonders geschitzter Arten ware unvermeidlich. Der Schutz der noch verbliebenen
Arten in unserer Region ist hochrangig und muss gewahrleistet bleiben - sie sind Teil
unseres Lebensraums und sollen uns und spétere Generationen begleiten.
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Die Birgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabhangiges, den
aktuellen Standards entsprechendes und umfassendes Gutachten zum Artenschutz. Der
Umweltbericht ist unvolistandig und fehlerhaft und dringend zu Gberarbeiten.

Ludwigshafen ist Einpendlerstadt Nr. 1 in Deutschiand

Als Argument wird die ,Schaffung von Arbeitsplétzen” in die Diskussion gebracht.
Ludwigshafen hat aber einen extrem hohen Einpendler-Uberschuss (Arbeitgeber in
Ludwigshafen mlssen ihren Arbeitskréftebedarf durch Arbeitskréfte von auBerhalb
decken). Zudem sind Betriebe im Bereich Logistik hoch automatisiert und bieten
Uberwiegend prekére Beschéaftigungsverhéltnisse. Deshalb ist das Argument ,Schaffung
von Arbeitsplatzen® auch vor dem Hintergrund neuester Arbeitsmarktzahlen nicht
stichhaitig.

Weitere Ablehnungsgrtinde sind, dass die Verlagerung von Unternehmen aus der Region
auf die ,griine Wiese" nicht zwangslaufig dazu fihrt, dass Anzahl und Qualitdt neuer
Arbeitsplétze, fur die angrenzenden Ortschaften, den Versprechen der politischen
Befurworter, der geplanten Gewerbegebiete entsprechen.

Es ist davon auszugehen, dass Betriebsverlagerungen mit der Mithahme von
vorhandenem Personal an den neuen Standort durchgefiihrt werden. Die Neuanlagen
schopfen das Modernisierungs- und Rationalisierungspotentiale also wird Personal
abgebaut. Neue Arbeitsplatze werden nicht geschaffen.

Fldchenverbrauch fiir hohe Steuereinnahmen?
Die Ansiedlung von Logistikunternehmen flihrt nicht zu einem nennenswerten
Gewerbesteuerautkommen, denn diese Gesellschaften werden als Tochterunternehmen
von Konzemen gefihrt und erhalten lediglich Erstattung der Kosten im Rahmen der
Budgetierung. Es fallen also keine Gewinne an die mit Gewerbeertragsteuer belegt

werden kénnen. Der riesige Flachenverbrauch ist mit nichts zu rechtfertigen.

Vorausgesetzt die Plane werden durchgezwungen, dann bleibt fir Ruchheim und die
angrenzenden Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrsstréme,
des Larms der Schadstoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. In den
landlich gepragten Ortschaften nehmen Attraktivitat und Wert der Wohnlagen ab, was
dann zu weiteren negativen sozialen Auswirkungen fiihr,

Ergebnis/Zusammenfassung

Abgesehen davon, dass die vorliegende Planung nicht erforderlich im Sinne des § 1 Abs.
3 BauGB ist, verstoft sie auBerdem gegen das Gebot der Konfliktbewaltigung.

Letzteres ergibt sich daraus, dass bei untrennbar zusammenhangenden Vorhaben eine
einheitliche Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im
Rahmen der Umweltpriifung - auch aufgrund des Auftretens kumulativer Auswirkungen -
zwingend erforderlich ist. Eine Aufteilung auf drei getrennte Bebauungsplane konterkariert
dieses Gebot.

Seite 8
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Eine ordnungsgemafe Abwégung der betroffenen Belange kann nicht erfolgen, wenn die
Auswirkungen der jeweiligen Bebauungspléne in ihrem Zusammenspiel keine
Berticksichtigung finden.

Durch die hier gewahlte isolierte Bauleitplanung filr die Festsetzung der Verkehrsflachen
wird gerade nicht gewahrleistet, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Emissionen
wie auch die Obrigen Umweltauswirkungen und die Wechselwirkungen zutreffend ermittelt
und letztendlich abgewogen werden.

Insgesamt ist fur die Einwohner von Ruchheim eine erhebliche Verschiechterung der
Larm- und Schadstoffsituation durch die Realisierung der Bauleitplanung und die weitere
Ansiedlung von Gewerbeflachen zu erwarten; Wohngebiete werden erheblich
beeintrachtigt und entwertet. Erhebliche Gesundheitsbeeintrachtigungen und
Wertminderungen der betroffenen Grundstiicke sind die Folge. Die betroffenen Burger und
Birgerinnen werden in ihren Grundrechten aus Art. 2 Abs. 1 und 2 und aus Art. 14 GG
infolge der Planungen verletzt.

Wir beantragen, eine einheitliche Bauleitplanung sowohl fiir die Festsetzung der
Verkehrsflachen, als auch fir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete einzuleiten.
Die der jetzigen Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten (Verkehrsprognose,
Luftschadstoffprognose, Schallimmissionsprognose und artenschutzrechtliches
Gutachten) sind zu Dberarbeiten. Hierin sind die Gesamtauswirkungen der
Gesamtplanung zu beriicksichtigen und zu bewerten. Das jetzige Bauleitplanverfahren ist
nicht weiter zu betreiben.

Hilfsweise wird beantragt, die der Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten zu
Uberarbeiten und anschliefend erneut die Offentlichkeit zu beteiligen.
Wir behalten uns vor, diese Einwande zu ergénzen bzw. weitere Einwénde nachzureichen.

Mit freundlichen GriRen

Seite 9
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10.4.4

Prot. Pfarramt Ruchheim, Schreiben vom 31.08.2015

Prot. Pfarramt

.701: me”

Ly vt ang: 2 1 Aug. 200

P 1en Tabdwr,| 412 | 4121 | 4923
t%tvf Privn Telued N 5N EE KXF

Stadtverwaltung Ludwigshafen K’Z,U,C,& blians
Bereich Stadtplanung d—Q u 3 2 Q " 2_0 ,(T

Rathausplatz
£7012 Ludwigshafen {Pfalz)

Offenlage Bebauungsplan Nr. 641, Knotenpunkt L 524 / L 527, Ludwigshafen
Einwande

Bei dem 0.g. Bebauungsplan {bis zum 21. August 2015 in der Offenlage) handelt es sich um
den Teilabschnitt {6-spurige Ampelkreuzung und StraRenverbreiterung = stdlicher Tell auf

Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von Bebauungsplénen, die die vollstandige industriell-

gewerhliche Bebauung des Industriegebletes JAm Rémig”, Frankenthal und den Beginn der
Entwicklung des Gewerbegebletes ,Nordlich A §50" Ruchheim zum Ziel hat, Dies wirde die
versiegelung landwinschaftlich genutzten Ackerflichen in siner GréBenordnung von 100 ha
bedeuten. Fur die betroffene Bevilkerung in Ruchheim und in den Nachbargemeinden sind
gravierende und In threm Ausmal® unabsehbare Belastungen zu erwarten.

Aufgrund der Planungen beider Stadte, die auch In einem "Interkommunalen Vertrag"
festgeschrieben sind, Ist der Bebauungsplan Nr. 641 nicht isoliert 2u sehen, auch nicht in
seinen Auswirkungen, sondern funktional verbunden mit den bereits existierenden und den
wukinftigen Bebauungsplanen, Wie vom Landesbetrieb Mobilitat (LBM) dargelegt, ist der Bau
einer ampelgesteuerten Kreuzung weder far den bestehenden Verkehr nach flir den Verkenr,
der sich durch die Inbetriebnahme von Kartoffel-Kuhn ergibt und durch Verkehre verursacht
durch einen investor auf der angrenzenden Flache (Ex-M etro-Gelande), erforderlich,
Bebauungsplan Nr. 641 dient mit der Errichtung des ersten Knatenpunktes (weitere sind
yorgesehen) allein der Aufnahme des Verkehrs durch die Ansiediung von Investoren mit
neyen Bebauungsplanen. Zu erstellende Gutachten haben deshalb die Gesamtfiache der
geplanten Industrie- und Gewerbegeblete auf Frankenthaler und auf Ludwigshafener
Gemarkung zu betrachten.

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Ergdnzung § 12 vom Juni 2013, solien
die Bauleitplane eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten, Hierzu soll die
stédrebauliche Entwicklung vorrangig durch MaRnahmen der Innenentwickiung erfolgen. Mit
Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden; Insbesondere sind
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MaBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige
MaR zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald, etc. genutzte Fldchen sollen nurim
notwendigen Umfang umgenutzt werden. Diese Anforderungen werden nicht erfillt.

Hochwertiger Boden muss erhalten bleiben

Die Planungen ,Am Rémig*, Frankenthal und die ErschlieBung des vorgesehenen
Gewerbeareals auf Ruchheimer Gemarkung ,Nérdlich A 650" nehmen In Kauf, dass Boden
von hachster Qualitat (s. Flichennutzungsplan) zerstért wird, der fur kiinftige Generationen
2ur Produktion von Lebensmittein nicht mehr zur Verfugung stehen wirde. Die Flachen liegen
im AuBenbereich von Erankenthal, Maxdorf und Ludwigshafen. Das gesetzliche Gebot einer
Innen- vor Aukenentwicklung wird ignoriert. Alternativen wurden nicht gepriift. Das
Landschaftsbild wird — bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstért.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wiirde dazu fihren, dass
Maxdorf, Oggersheim und Ruchhaim 2usammenwachsen. Damit wiirde ein wichtiges
siedlungsstrukturelles Leitbild ignoriert.

Erhalt der Frischluftschneile

Die Planungsgebiete ,Am Rémig", [Nordlich A 650" und ,Knotenpunkt L524/527" sind Teil
siner Frischiuftschneise. Die Folgen einer groRflachigen Versiegelung auf das regionale Klima
wurden bisher nicht bzw. nicht ausreichend beriicksichtigt. Es liegt kein aktuelles
stadtklimagutachten vor. Wir fordern deshalb die Erstellung eines Stadtklimagutachtens nach
neuesten wissenschaftlichen Methoden und Standards,

Keine Massenverkehre um und durch Ruchheim

Die geplante groRfidchige Kreuzung wird fir die volistandige ErschlieBung der Industrie- und
Gewerbeflschen ,Am Romig" und ,Nordlich A 650" laut Verkehrsgutachten von Modus
Consult, Februar 2013, benatigt. Mit dem bisherigen Kraisverkehr kdnnte zwar noch gin
weiterer Investor bei Ubernahme des rechtkriftigen Bebauungsplans {vermals flir METRO
vorgesehen) bauen — jede weitere Bebauung auf Frankenthaler und auf Ruchheimer
Gemarkung wére dann aber nicht mehr mdglich.

Bei Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen um ca. 12.000 KFZ-Fahrten
pro Tag zunehmen. Dies entsprache einer Zunahme des bisherigen Verkehrsvolumens um c¢a,
50 %. Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung der A 650 in beide Fahrtrichtungen, ware
mit einer erheblichen Zunahme der Feinstaubbelastung in Autobahnnihe und auf der L 524,
im Bereich des StraRenbahniibergangs und in Ruchheim zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobieme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch Richtung
Oggersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet ,Einkaufspark Oggersheim® aber auch zur
Auffahrt in nérdliche und stidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre
wiirden nicht nur Ruchheim und Oggersheim, sondem auch Eppstein, Flomersheim und
Maxdorf erheblich belasten, zusatzlich zur jetzt schon angespannten Situation, verursacht
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vom Einzelhandelsbegiet "Einkaufpark Oggersheim”. Angesicht der bereits bestehenden
Belastungen ist eine Zunahme nicht mehr hinzunehmen.

Das vorliegende Verkehrsgutachten (Modus Consult, 02/2013) beriicksichtigt nicht die
erhahte Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A 650, B 9 und den Landesstralen und die
dadurch verursachte Vertagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und Maxdorf, Schon
ohne die Berucksichtigung von Staus ist mit taglich ca. 1000 Kfz zusatzlich in der Maxdorfer
StraRe, Oggersheimer StraBe und Mutterstadter StraBe zu rechnen, Die Verkehrsbelastung
durch die Nutzung des geplanten Pfalzmarktwegs durch Jandwirtschaftlichen Verkehr ist nicht
baw. nicht ausreichend im Gutachten beriicksichtig. Die Empfehlungen des
verkehrstechnischen Gutachtens (Modus Consult) stellen wir in Zwelfel.

Der zusitzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefahrdet die Sicherheit und
Lebensqualitat der Bevdikerung. Gesundheitsrisiken durch Larmimmissionen und
Schadstoffemissionen sind bekannt {wiss. Studien) und werden in Kauf genommen.

Lirmbekampfung und Larmvermeidung statt neuer Larmbelastung fur Ruchheim

Ruchheimer Bargerinnen und Biirger sind bereits jetzt einer encrmen Larmbelastung
ausgesetzt {s. Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadttell steht Gber die
Ortsrander hinaus unter einem Dauerschallpegel. Die zusétzlich von Durchgangsverkehren
betroffenen Straken { Maxdorfer, Oggersheimer, Mutterstadter, FuBgdnheimer Strale) und
die Hofe ,In den Villen” sind hoch larmbelastet. Gesundheitsrelevante Werte sind in L
Ruchheim schon jetzt Gberschritten, s. Umweltbericht 2015. Die zugrunde liegende Datenlage
2012 bericksichtigt nicht die zwischenzeitlich eingetretenen Verschlechterungen.

Larmguellen in und um Ruchheim:

Verursacht wird der Lirm hauptsachlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von den
KEZ-Strdmen (Quell-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim. Eine groRe Rolle spielt der
Durchiahrtsverkehr ortsfremder Landwirte.

Neuer Larm wird kommen:

e Der Verkenr auf der A 650 hat in den letzten Jahren konti nuierlich zugenommen, es 1St
davon auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen werden.

e Mitdem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist dort mit mehr LKW und PEW-Verkehr und
mit einer Zunahme der Lsrmpegel zu rechnen,

e Fiir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am R&mig" und ,Naordlich A 650"
am Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um ca. 12.000 PXW und
LKW pro Tag prognostiziert - von deutlich mehr Larm in Ruchheim Ist auszugehen.

e Mit der Inbetriebnahme von ,Kartoffel-Xuhn" am ,RGmig” wird zusatzlicher
landwirtschaftlicher Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim rollen.
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Die Larmwerte im Stadtteil Ruchheim sind schon jetzt so hoch, dass
Lirmsanierungsmalnahmen und Larmschutz erforderlich sind. Der Larmpegel muss
abgesenkt werden, neue Lirmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer
Bevélkerung darf nicht noch mehr gesundheitsschadlichem Larm ausgesetzt werden! Dem
Schutz und der Gesundheit der Einwohnerinnen muss Vorrang eingeraumt werden,

Zusétzlicher Verkehr verursacht zusatzliche Luftschadstoffe

Bei der , Luftschadstoffbetrachtung” des Ingenieurbliros Lohmeyer GmbH & Co. KG,
Karlsruhe, v. 21.11.2013, handelt es sich um eine vereinfachte, modellhafte Betrachtung, die
Befiirchtungen hinsichtlich erhdhter Luftschadstoffbelastungen nicht ausraumen kann. Bei
den NO2-Werten werden in den Villen Uberschreitungen festgestellt. Bel weiteren Werten
werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststellung, dass mit zunehmender
Modernisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht gegenGber, dass
auch die Grenzwerte sinken werden. Dies wird nicht erwahnt und erfordert eine sorgfaltige
Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten StraRen werden bereits jetzt (Bezugsjahr
2014) als ,teils hoch" bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fiir die
Bebauung in den Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 pg/m? (Grenzwert liegt
sonst bei 40 pg/m?) an bis zu 28 Tagen (bei 35 zugelassenen Uberschreitungstagen) im Jahr
Uberschritten wird. Das heilt, die dort wohnenden Familien, die ohnehin schon hohen
Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sollen zusatzliche Schadstoffemissionen, die deutlich
iiber den Grenzwerten liegen, hinnehmen. Vergleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub
wreffen auch fur weitere Bewohnerlnnen Ruchheims in der Néhe der A 650 zu.
Unberiicksichtigt scheint der Ruchheimer Ortskern.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur mangelhaft
beriicksichtigt. Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, “wild lebende Tiere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten sa echeblich
2u stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert”. Die
bisher vorgelegten Gutachten entsprechen nicht den Gblichen Standards und sind fir eine
Bewertung nicht ausreichend.

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

e Das Untersuchungsgebiet (UG} ist tberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer
Gemarkung {,Nordlich A 650" und ,In den Villen®). Der Planungsraum JAm Romig"” ist
nur mit einem sehr schmalen Streifen nérdiich entlang der L 527 vertreten. Aufgrund
der Dimension von ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbeflache sind die
gesamte Planungsflache und angrenzende Flchenin ausreichendem Umfang mit
einzubeziehen. Das UG muss deutlich groBer werden.

e Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen amtlichen
rheinland-pfaizischen Biotopkatasters, das fir das Untersuchungsgebiet jedoch keine

4
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Angaben enthalt, Es wurde keine eigene genauere Biotoptypenkartierung,
entsprechend der Kategorien der FFH-Einteilung bzw. Biotopkartieranleitung
Rheinland-Pfalz , z.B. ,FO3" Lachen und Wagenspuren als temporére Laichbiotope flr
Amphibien oder ,GF1" Vegetationsarme bzw. freie Kies- und Schatterflachen, die
aufgrund ihrer nicht vorhandenen bzw. sehr sparlichen Vegetationsbedeckung
keinem anderen Blotoptyp zugeordnet werden kdnnen), vorgenommen.

Demzufoige sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen:

Neben 10 besonders geschiltzten Arten wurden als streng geschitzt lediglich 3 Arten
benannt: Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsichlich wurden im seloen Gutachten aber
auch: Brachpieper {2012} und Flussregenpfeifer (2013) aufgeflhrt.

Im Internet-Portal , Artenfinder Service-Portal” Rheiniand-Pfalz, werden Beobachtungen von
Birgern aus Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weitere besonders geschutzte und
streng geschiitzte Arten , wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen, Rebhihner In den
Gebieten ,Am Rémig”, ,Nardlich A 650" und ,In den Villen” 2u finden sind.

Das Gutachten ist nach unserer Auffassung in seinem Inhalt widerspriichlich und fragwiirdig,
so werden S. 45, 22 Arten aufgefuhrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht verkommen® .
Demgegeniber sind mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer, Grauammer,
Uferschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard ,Am Romig”, im selben Jahr oder davor
nachgewiesen. Erforderlich u. E. auch die gesamte Planungsfldche und die angrenzende
Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuziehen.

Trotz der eindeutig der BaumaRnahme ,Knotenpunkt” und der Versiegelung von Land im
Zuge der Bebauung von 100 ha Ackerflache mit Industrie und Gewerbe, zuzurechnenden
Bedrohungen fiir die Arten, kommt das Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschitzte
Vogelarten durch das Vorhaben "nicht erheblich gestort" werden und dem Umbau des
Verkehrsknotens keine "artenschutzfachlich oder rechtlich gravierenden Hindernisse”
entgegen stehen. Diese Einschatzung teilen wir nicht. Viel mehr schlieRen wir uns den
Beurteilungen der Naturschutzverbinde BUND und NABU und eines unserer Experten an:
Die vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Mingel auf,

Der Umbau des Kreisels ermaglicht enorme Verkehrsstrome und die Zerstrung von 100 ha

Lebensraum von Tieren und Pfianzen, Das Verschwinden streng geschiitzter und besonders 59
geschiitzter Arten ware unvermeidiich. Der Schutz der noch verbliebenen Arten in unserer

Region ist hochrangig und muss gewdhrleistet bleiben - sie sind Teil unseres Lebensraums

und sollen uns und spatere Generationen begleiten,

Die Blrgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabhangiges, den
aktuellen Standards entsprechendes Gutachten zum Artenschutz.

Retentionsfliche

Gemak Stellungnahme der Umwelt- und Naturschutzverbinde zum Einheitlichen
Reglonalptan Rhein-Neckar 2020, unterbricht das Industriegebiet "Am Romig" den
"Regionalen Griinzug". In der Stellungnahme wird auf wechselnde Grundwasserstdnde und
den moglichen "Eingriff in das Grundwasser" durch eine Bebauung hingewiesen. Weiterhin
wird darauf verwiesen, dass die ndrdlich und sudlich (Fliche *Nérdiich A 650" auf Ruchheimer

5
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Gemarkung) an den Romig angrenzenden Flachen als "Vorbehaltsgebiete fur den
vorbeugenden Hochwasserschutz ausgewiesen™ sind. Nach unserer Auffassung ist deshalb
eine Bodenversiegelung auf einer 43 ha groRen Ackerfliche nicht zuldssig.

Ludwigshafen ist Einpendlerstadt Nr. 1 in Deutschland

Als Argument wird die ,Schaffung von Arbeitsplatzen” in die Diskussion gebracht.
Ludwligshafen hat aber einen extrem hohen tinpendler-Uberschuss (Arbeitgeber in
Ludwigshafen decken ihren Arbeitskraftebedarf tiberwiegend durch Arbeitskrafte von
auRerhalb). Zudem sind Betriebe im Bereich Logistik hoch automatisiert und bieten haufig
prekire Beschaftigungsverhaltnisse. Auch vor dem Hintergrund neuester, posititiver,
Arbeitsmarktzahlen ist das Argument ,Schaffung von Arbeitsplatzen” nicht stichhaltig.

Weitere Ablehnungsgrinde sind, dass die Veriagerung von Unternehmen aus der Region auf
die ,griine Wiese"” nicht 2zwangslaufig dazu fohrt, dass Anzzhl und Qualitit neuer Arbeitspldtze
den Versprechen der politischen Befirworter, der geplanten Gewerbegebiete entsprechen.
Es ist davon auszugehen, dass die Betriebe ihre Mitarbeiter an den neuen Standort
mitbringen. Die Neuanlagen schépfen Modernisierungs- und Rationalisierungspotentiale aus,
Personal wird abgebaut. Neue Arbeltsplitze werden nicht geschaffen.

Flachenverbrauch fir hohe Steuereinnahmen?

Die Ansiedlung von Logistikunternehmen filhrt nicht zwanglaufig zu einem nennenswerten
Gewerbesteueraufkommen, denn diese Gesellschaften werden (.d.R. als Tochterunternehmen
von Konzernen gefohrt und erhalten lediglich Erstattung der Kosten im Rahmen der 9
Budgetierung. Es fallen also keine bzw. keine nennenwerten Gewinne an, die mit
Gewerbeertragsteuer belegt werden kbnnen. Der riesige Flichenverbrauch ist damit nicht zu
rechtfertigen.

Vorausgesetzt die Pline werden durchgezwungen, dann bleibt fir Ruchheim und die
angrenzenden Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrsstrdme, die
Zunahme des Larms, der Schadstoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. n
der landlich gepragten Orten um die Industrie- und Gewerbegebiete nehmen Attraktivitat
und Wert der Wohniagen ab, was dann zu weiteren negativen sozialen Auswirkungen fihrt
Wir behalten uns vor, diese Einwsnde zu erganzen bzw. weitere Einwande nachzureichen,
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10.4.5 llse Eichenlaub, Schreiben vom 16.08.2015, Walter Eichenlaub, Schreiben vom

20.08.2015
Bereich Stadtplanung
ging. 2 1. Aug, 2015
Stadtverwaltung Ludwigshafen ?&W}—i}ﬁ % :; :::
Bereich Stadtplanung - —l el 20,
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen
oatum: A, &, A4S

Einwéinde

Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L624 / L627";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L.527", die ich wie folgt begrlnde(n):

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstlcke
in 67071 Lummshahn-R?hhzlm:

- Strale: Mayxduotfec Sk &

- Flursticknummer: ' 305613

- GroRe des Grundstlcks: 5509ma

- Anzah! Erwachsenen/Anzahl Kinder: § Erwadiicse o

- Erwerbsdatum: Hacs A1) meiel ARE o Jamsb cecboinle

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstralie in Ruchheim. Bereits heute wird
mein Grundstlck/meine Wohnung durch den bestehenden Strallenverkehr erheblich
verlarmt, Aus der Larmkartierung der Stadt Ludwigshafen, Datenlage 2012 (Umwelt-
bericht vom Marz 2015) kann Ich entnehmen, dass die derzeitige Larmbelastung hoch ist
und die Grenzwerte der 16. BimschV Uberschritten sind. Nach dem geplanten Umbau des
Verkehrskreisel im Ruchheimer Norden mit der Entwicklung der geplanten Industrie- und
Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal und ,Nordlich A 650°, Ludwigshafen, werden
sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein
Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich flrchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher
in meiner Gesundheit beeintréchtigt zu werden, sondern auch eine erhebliche Wert-
minderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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B. Einwendungen

Die Stadt Ludwigshafen hat den 0.g. Bebauungsplan bis zum 21. August 2015 in der
Offenlage. Es handelt sich hierbei um den Teilabschnitt (6-spurige Ampelkreuzung und
StraBenverbreiterung — stidlicher Teil auf Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von
Bebauungsplanen, die die vollstandige industriell-gewerbliche Bebauung des
Industriegebietes ,Am Rémig®, Frankenthal und den Beginn der Entwicklung des
Gewerbegebietes ,Ndrdlich A 650" Ruchheim zum Ziel hat. Dies wiirde der Versiegelung
landwirtschatftlich genutzten Ackerflachen in einer GréRenordnung von 100 ha
entsprechen, Flr die betroffene Bevalkerung in Ruchheim und Umgebung sind
gravierende und in ihrem Ausmag unabsehbare Belastungen zu erwarten.

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Ergénzung § 1a vom Juni 2013,
solien die Bauleitplane eine nachhaltige stédtebauliche Entwicklung gewéhrleisten. Hierzu
soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch Mafinahmen der Innenentwicklung
erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden;
inshesondere sind Mafinahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal} zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als
Wald, etc. genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden. Keine
Erforderlichkeit der Baubauungsplandnderung gemaR § 1 Abs. 3 BauGB

Die Aufstellung des Bebauungsplans ,641 Knotenpunkt L524 / L527" ist nicht erforderlich
und verstdit damit gegen § 1 Abs. 3 BauGB. Nach § 1 Abs. 3 BauGB haben die
Gemeinden die Bauleitplane aufzustellen, sobald und soweit es fiir die stadtebauliche
Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Liegt eine die Erforderlichkeit begriindende
Situation nicht vor, besteht keine Befugnis zur Planung.

Ein Bebauungsplan widerspricht dann dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung,
wenn dem Planinhalt von vornherein und unabhangig von aller Abwagung kein mit der
Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung zusammenhangendes offentliches Interesse
zugrunde liegt.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wird zwar ausgefiihrt, dass die Planung
zur ErschlieBung der stdlich und nérdlich der L527 geplanten Gewerbegebiete erforderlich
sei. Fir diese Gewerbegebiete existiert jedoch noch keine konkrete Planung,
insbesondere noch keine Bauleitplanung. Insofern lauft die Planung in dem ausgelegten
Bebauungsplanentwurf auf eine unzulassige Vorratsplanung hinaus. Es steht noch nicht
einmal fest, ob Uiberhaupt Gewerbefldchen an diesen Stellen ausgewiesen werden
(kénnen). Ohne die Gewerbeflachen ist aber der geplante Ausbau der Verkehrsflache
nicht erforderlich.

Hochwertiger Boden muss erhalten bleiben

Die Planungen ,Am Romig" und die ErschiieBung des vorgesehenen Gewerbeareals auf
Ruchheimer Gemarkung ,Nordlich A650" nehmen in Kauf, dass Boden von héchster
Qualitat (s. Flachennutzungsplan) zerstort wird, der fir kiinftige Generationen zur
Produktion von Lebensmitteln nicht mehr zur Verfligung stehen wirde, Die Fldchen liegen
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im AuRenbereich von Frankenthal, Maxdorf und Ludwigshafen. Das gesetzliche Gebot
einer Innen- vor AuBenentwicklung wird ignoriert. Alternativen wurden nicht geprift. Das
Landschaftsbild wird — bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstort.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wird dazu fihren, dass
Maxdorf und Ruchheim zusammenwachsen. Damit wiirde ein wichtiges
siedlungsstrukturelles Leitbild ignoriert.

Erhalt der Frischluftschneie

Die Planungsgebiete ,Am Rémig", ,Nordlich A 850" und ,Knotenpunkt L524/527" sind Teile
einer Frischluftschneise. Die Folgen einer grofifiachigen Versiegelung auf das regionale
Klima wurden bisher nicht berticksichtigt. Es liegt kein aktuelles Stadtklimagutachten vor.
Wir fordem deshalb die Erstellung eines Stadtklimagutachtens nach neuesten
wissenschaftlichen Methoden und Standards.

Keine Massenverkehre um und durch Ruchheim

Die geplante groffiachige Kreuzung wird fiir die ErschlieBung der Industrie- und
Gewerbefliachen ,Am Rémig" und ,Nérdiich A 650" laut Verkehrsgutachten von Modus
Consult, Februar 2013, benétigt. Mit dem bisherigen Kreisverkehr konnte zwar ein weiterer
Investor bei Ubernahme des rechtkréftigen Bebauungsplans (vormals fir METRO
vorgesehen) noch bauen — jede weitere Bebauung auf Frankenthaler und auf Ruchheimer
Gemarkung wére dann aber nicht mehr méglich.

Die verkehrstechnische Untersuchung der Firma Modus Consult ist nicht nachvollziehbar
und fehlerhaft. Bei Ausweisung der (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebietsflachen
ist mit einem erheblich hdheren Verkehrsaufkommen zu rechnen. Es gibt bislang noch
keine konkrete Planung fur die Gewerbegebiete. Deswegen kann derzeit auch das
konkrete zuklnftige Verkehrsaufkommen nicht abschlieBend prognostiziert werden. Es
wire erforderlich gewesen, einen einheitlichen Bebauungsplan fir den Ausbau der
Verkehrsflachen und flr die Ausweisung der Gewerbegebiete aufzustellen. Nur so kann
dem Gebot der Konfliktbewaltigung gentge getan werden. Die Gesamtauswirkungen der
Planungen sind zu berlicksichtigen. Unzulassig ist eine sogenannte Salamitaktik, bei
welcher nur isoliert eine Betrachtung im jeweiligen Bauleitplanverfahren erfolgt. Zumindest
aber ist das hiesige Bauleitplanverfahren auszusetzen, bis das Bauleitplanverfahren fur
die Ausweisung der Gewerbegebiete eingeleitet wird. Eine Berlicksichtigung der
Gesamtauswirkungen kénnte dann insofern erfolgen, als in den jeweiligen
Bauleitplanverfahren die Ergebnisse im Parallelverfahren einbezogen werden.

Wir sprechen uns gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefiéachen
aus. Die bisherigen Abwégungen fiir die Bebauungspldne ,Am Romig" sind nach unserer
Auffassung fehlerhaft, da gesetzliche Ziele nicht bzw. nicht angemessen beriicksichtigt
wurden.
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Bei Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut Verkehrsprognose
um ca. 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen. Dies entspréche einer Zunahme des
bisherigen Verkehrsvolumens um ca. 50 %. Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung
der A 650 in beide Fahrtrichtungen, ware mit einer erheblichen Zunahme der
Feinstaubbelastung in Autobahnnahe und auf der L524 und im Bereich des
Stralkenbahnilbergangs am Ortseingang von Ruchheim zu rechnen,

Zusitzliche Verkehrsprobleme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch
Richtung Oggersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet Einkaufspark Oggersheim® aber
auch zur Auffahrt in nérdliche und slidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten.
Ausweichverkehre wiirden nicht nur Ruchheim und Oggersheim, sondern auch Eppstein,
Flomersheim und Maxdorf erheblich zusatzlich belasten. Angesicht der jetzt schon durch
den KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch wegen der
bestehenden Belastung durch das Einzelhandelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim", ist
eine Zunahme des KFZ-Verkehrs in diesem Ausmaf nicht mehr hinzunehmen.

Das vorliegende Verkehrsgutachten (Modus Consult, 02/2013) beriicksichtigt nicht die

zukiinftig erhdhte Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A 650 und den Landesstrallen *
und die dadurch verursachte Verlagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und
Maxdorf. Schon jetzt sind im .Normalbetrieb” mit ca. 1000 zus#tzlichen Kiz in der
Maxdorfer Strale, Oggersheimer Strale und Mutterstadter Strae zu rechnen. Die ‘
Verkehrsbelastung durch die Nutzung des geplanten Pfalzmarktwegs durch

landwirtschaftlichen Verkehr ist nicht bzw. nicht ausreichend im Gutachten nicht

beriicksichtigt.

Der zusétzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefahrdet die Sicherheit der
Bevblkerung. Gesundheitsrisiken durch L&rmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind
2u befiirchten.

Larmbekdmpfung und Lirmvermeidung statt neuer Lirmbelastung fiir Ruchheim:

Ruchheimer Birgerinnen und Blrger sind bereits jetzt einer enormen Larmbelastung
ausgesetzt (s. Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Staditteil ist deutlich Gber
die Ortsrander hinaus betroffen. Die zusatzlich von Durchgangsverkehren betroffenen
Stralen ( Maxdorfer, Oggersheimer, Mutterstadter, FuBgdnheimer Strale) und die Hofe
.In den Villen" sind hoch ldrmbelastet. Gesundheitsrelevante Werte sind in Ruchheim
schon jetzt Giberschritten, s. Umweltbericht 2015.

Larmquellen in und um Ruchheim:

Verursacht wird der Larm hauptséchlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von den
KFZ-Strémen (Quell-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim. Eine grofle Rolle spielt
der landwirtschaftliche Verkehr, hier insbesondere die Durchfahrten ortsfremder Landwirte.
Neuer Larm wird kommen:

Seite 4

- 186 - Stand: 28/10/2015



» Der Verkehr auf der A 650 hat in den letzten Jahren kontinuierlich zugenommen, es
ist davon auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen
werden. Die dem Bebauungsplanentwurf zu Grunde liegende Verkehrsprognose ist
zu Uberarbeiten.

« Mitdem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist mit mehr LKW und PKW-Verkehr und mit
einer Zunahme der Larmpegel zu rechnen.

« Fardie geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig" und ,Nordlich A 650"
am Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um 12.000 PKW und
LKW pro Tag prognostiziert - von deutiich mehr L&rm in Ruchheim ist auszugehen.

* Mit der Inbetriebnahme von ,Kartoffel-Kuhn" am ,Rémig" wird zusétzlicher
landwirtschaftlicher Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim rollen.

Larmsanierungswerte sind im Stadtteil Ruchheim erreicht. Der Larmpegel muss abgesenkt
werden, neue Larmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevolkerung
darf nicht noch mehr gesundheitsschadlichem Larm ausgesetzt werden! Dem Schutz und
der Gesundheit der Einwohnerlnnen muss Vorrang eingeraumt werden.

Das im bisherigen Bauleitplanverfahren zu Grunde gelegte schalltechnische Gutachten ist
fehlerhaft. Insbesondere basiert es auf der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma
Modus Consult und geht daher nicht von dem durch die Ausweisung der Gewerbeflidchen
tatséchlich zu erwartenden Verkehrsaufkommen aus. Infolge des erhdhten
Verkehrsaufkommens werden auch die Larmwerte deutlich hoher sein.

Zusitzlicher Verkehr verursacht zusitzliche Luftschadstoffe:

Bei der ,Luftschadstoffoetrachtung” des Ingenieurbiiros Lohmeyer GmbH & Co. KG,
Karlsruhe, handelt es sich um eine vereinfachte modelihafte Betrachtung, die
Beflrchtungen hinsichtlich erhéhter Luftschadstoffbelastungen nicht ausrdumen kann. Bei
den NO2-Werten werden Uberschreitungen festgestelit. Und auch bei den sonstigen
Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststellung, dass mit zunehmender
Modernisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht gegenlber,
dass auch die Grenzwerte sinken werden. Dies wird nicht erwdhnt und erfordert eine
sorgféltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffoelastungen in den betrachteten StralBen werden bereits jetzt (Bezugsjahr
ist 2014) als teils hoch* bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fiir die
Bebauung In den Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 pg/m® (Grenzwert
liegt sonst bei 40 ug/m®) an bis zu 28 Tagen (!) im Jahr Gberschritten wird. Das heil%t, die
dort wohnenden Familien, die ohnehin schon Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sind
zusatzlichen Schadstoffemissionen, die deutlich Gber den Grenzwerten liegen, ausgesetzt.
Vergleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub treffen auch weitere Bewohner/innen
Ruchheims in der Nahe der A 650.
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Die gutachterliche Luftschadstoffbetrachtung ist fehlerhaft. Insbesondere basiert diese auf
der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult. Infolge eines tatséchlich
hoheren Verkehrsaufkommens bei Realisierung der (noch nicht konkret) geplanten
Gewerbegebiete werden sich auch die Luftschadstoffimmissionen in Ruchheim deutlich
erhdhen. Es ist zu erwarten, dass die mafgeblichen Grenzwerte hierdurch deutlich
(iberschritten werden.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen:

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur
mangelhaft berlicksichtigt. Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende
Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert". Die bisher vorgelegten Gutachten entsprechen nicht den
Ublichen Standards und sind fiir eine Bewertung nicht ausreichend.

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

= Das Untersuchungsgebiet (UG) ist (iberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer y
Gemarkung (,Nérdlich A 650" und ,In den Villen®). Der Planungsraum ,Am R&mig* !
ist nur mit einem sehr schmalen Streifen nérdlich entlang der L527 vertreten.
Aufgrund der Dimension von ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbeflache
sind die gesamte Planungsflache und angrenzende Flachen in ausreichendem
Umfang mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich groRer werden. Die
Auswirkungen der geplanten Ausweisung der Gewerbefldchen auf den Natur- und
Artenschutz sind bereits im jetzigen Bauleitplanverfahren zu ermitteln und zu
beriicksichtigen. Eine isolierte Betrachtung der Auswirkung des jetzt geplanten
Ausbaus der Verkehrsflachen verbietet sich. Wiirde namlich im Rahmen der
Bauleitplanverfahren fir die Ausweisung der Gewerbeflachen eine natur- und
artenschutzrechtliche Uberpriifung ergeben, dass der Natur- und Artenschutz der
Ausweisung dieser Fldchen an der konkreten Stelle entgegensteht, ware der
jetzige Ausbau der Verkehrsflachen zur Erschliefung der Gewerbegebiete unter
keinem Gesichtspunkt erforderlich. Deswegen hat eine umfassende Uberpriifung
der Auswirkungen - vorzugsweise in einem einheitlichen Bauleitplanverfahren - zu
erfolgen.

« Es fanden lediglich 2 Begehungen am 2.08. und 17.09.2013 statt. Zu beiden
Zeitpunkten sind Nester mit Gelege nicht mehr zu finden. Begehungen im Frihjahr
bzw. zu unterschiedlichen Jahreszeiten, fanden nicht statt. Die Beurteilung des
Vorkommens von Brutvigeln ist deshalb duRerst fragwiirdig.

* Die zeitlichen Absténde zwischen den Begehungen sind zu kurz.
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* Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen
amtlichen rheinland-pfalzischen Biotopkatasters, das fiir das Untersuchungsgebiet
jedoch keine Angaben enthalt. Es wurde keine eigene genauere
Biotoptypenkartierung, entsprechend der Kategorien der FFH-Einteilung bzw.
Biotopkartieranieitung Rheinland-Pfalz, z.B. ,FD3" Lachen und Wagenspuren als
temporare Laichbiotope fiir Amphibien oder ,GF 1" Vegetationsarme bzw. freie
Kies- und Schotterflichen, die aufgrund ihrer nicht vorhandenen bzw. sehr
spérlichen Vegetationsbedeckung keinem anderen Biotoptyp zugeordnet werden
kénnen), vorgenommen,

Demzufolge sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen: Neben 10
besonders geschiitzten Arten wurden als streng geschiizt lediglich drei Arten benannt:
Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsachlich wurden im selben Gutachten aber auch:
Brachpieper (2012) und Flussregenpfeifer (2013) aufgefihrt.

Im Internet-Portal ,ArtenFinder Service-Portal' Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen
von Biirgern aus Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weitere besonders
geschiltzte und streng geschiitzte Arten, wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen,
Rebhiihner in den Gebieten ,Am Rémig", ,Nérdlich A 650 und ,In den Villen" zu finden
sind.

Das Gutachten st nach unserer Auffassung in seinem Inhait widersprichlich und
fragwiirdig, so werden S. 45, 22 Arten aufgefihrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht
vorkommen" . Demgegeniiber sind mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer,
Grauammer, Uferschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard ,Am Rémig", im selben Jahr
oder davor nachgewiesen. Erforderlich u. E. auch die gesamte Planungsflache und die
angrenzende Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuziehen.

Trotz der eindeutig der BaumaBnahme ,Knotenpunkt” und der Versiegelung von Land im
Zuge der Bebauung mit Industrie und Gewerbe, zuzurechnenden Bedrohungen fiir die
Arten, kommt das Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschitzte Vogelarten durch
das Vorhaben "nicht erheblich gestort" werden und dem Umbau des Verkehrsknotens
keine "artenschutzfachlich oder rechtlich gravierenden Hindernisse" entgegen

stehen. Diese Einschatzung teilen wir nicht. Viel mehr schlieRen wir uns den
Beurteilungen der Naturschutzverbande BUND und NABU und eines unserer Experten
an: Die vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Mangel
auf.

Der Umbau des Kreisels ermdglicht enorme Verkehrsstrome und die Zerstérung von 100
ha Lebensraum von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter und
besonders geschiitzter Arten wire unvermeidlich. Der Schutz der noch verbliebenen
Arten in unserer Region ist hochrangig und muss gewahrleistet bleiben - sie sind Teil
unseres Lebensraums und sollen uns und spatere Generationen begleiten.
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Die Burgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabhéngiges, den
aktuellen Standards entsprechendes und umfassendes Gutachten zum Artenschutz. Der
Umweltbericht ist unvolistandig und fehlerhaft und dringend zu Gberarbeiten.

Ludwigshafen ist Einpendlerstadt Nr. 1 in Deutschland

Als Argument wird die ,Schaffung von Arbeitsplatzen” in die Diskussion gebracht.
Ludwigshafen hat aber einen extrem hohen Einpendler-Uberschuss (Arbeitgeber in
Ludwigshafen missen ihren Arbeitskraftebedarf durch Arbeitskrafte von auBerhalb
decken). Zudem sind Betriebe im Bereich Logistik hoch automatisiert und bieten
iberwiegend prekére Beschaftigungsverhéltnisse. Deshalb ist das Argument ,Schaffung
von Arbeitspldtzen" auch vor dem Hintergrund neuester Arbeitsmarktzahlen nicht
stichhaltig.

Weitere Ablehnungsgrinde sind, dass die Verlagerung von Unternehmen aus der Region
auf die ,grine Wiese" nicht zwangslaufig dazu fihrt, dass Anzahl und Qualitat neuer
Arbeitsplatze, fur die angrenzenden Ortschaften, den Versprechen der politischen
Befurworter, der geplanten Gewerbegebiete entsprechen.

Es ist davon auszugehen, dass Betriebsverlagerungen mit der Mitnahme von
vorhandenem Personal an den neuen Standort durchgeftihrt werden. Die Neuaniagen
schopfen das Modernisierungs- und Rationalisierungspotentiale also wird Personal
abgebaut. Neue Arbeitsplatze werden nicht geschaffen.

Flachenverbrauch fiir hohe Steuereinnahmen?

Die Ansiediung von Logistikunternehmen flihrt nicht zu einem nennenswerten
Gewerbesteueraufkommen, denn diese Gesellschaften werden als Tochterunternehmen
von Konzernen gefihrt und erhalten lediglich Erstattung der Kosten im Rahmen der
Budgetierung. Es fallen also keine Gewinne an die mit Gewerbeertragsteuer belegt
werden kénnen. Der riesige Flachenverbrauch ist mit nichts zu rechtfertigen.

Vorausgesetzt die Plane werden durchgezwungen, dann bleibt fir Ruchheim und die
angrenzenden Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrsstrome,
des Larms der Schadstoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. In den
landlich gepragten Ortschaften nehmen Attraktivitat und Wert der Wohnlagen ab, was
dann zu weiteren negativen sozialen Auswirkungen fiihrt,

Ergebnis/Zusammenfassung

Abgesehen davon, dass die vorliegende Planung nicht erforderlich im Sinne des § 1 Abs.
3 BauGB ist, versttit sie aullerdem gegen das Gebot der Konfliktbewaltigung.

Letzteres ergibt sich daraus, dass bei untrennbar zusammenhangenden Vorhaben eine
einheitliche Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im
Rahmen der Umweltpriifung - auch aufgrund des Auftretens kumulativer Auswirkungen -
zwingend erforderlich ist. Eine Aufteilung auf drei getrennte Bebauungspiéne konterkariert
dieses Gebot.
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Eine ordnungsgeméRe Abwagung der betroffenen Belange kann nicht erfolgen, wenn die
Auswirkungen der jeweiligen Bebauungsplane in ihrem Zusammenspiel keine
Beriicksichtigung finden.

Durch die hier gewahlte isolierte Bauleitplanung fiir die Festsetzung der Verkehrsfiachen
wird gerade nicht gewahrleistet, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Emissionen
wie auch die Gbrigen Umweltauswirkungen und die Wechselwirkungen zutreffend ermittelt
und letztendlich abgewogen werden.

Insgesamt ist fiir die Einwohner von Ruchheim eine erhebliche Verschlechterung der
L&rm- und Schadstoffsituation durch die Realisierung der Bauleitplanung und die weitere
Ansiedlung von Gewerbeflachen zu erwarten; Wohngebiete werden erheblich
beeintréchtigt und entwertet. Erhebliche Gesundheitsbeeintrachtigungen und
Wertminderungen der betroffenen Grundstlicke sind die Folge. Die betroffenen Birger und
Bargerinnen werden in ihren Grundrechten aus Art. 2 Abs. 1 und 2 und aus Art. 14 GG
infolge der Planungen verletzt.

Wir beantragen, eine einheitliche Bauleitplanung sowohl fiir die Festsetzung der
Verkehrsflachen, als auch fiir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete einzuleiten.
Die der jetzigen Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten (Verkehrsprognose,
Luftschadstoffprognose, Schallimmissionsprognose und artenschutzrechtliches
Gutachten) sind zu (berarbeiten. Hierin sind die Gesamtauswirkungen der
Gesamtplanung zu beriicksichtigen und zu bewerten. Das jetzige Bauleitplanverfahren ist
nicht weiter zu betreiben.

Hilfsweise wird beantragt, die der Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten zu
tiberarbeiten und anschliefend erneut die Offentlichkeit zu beteiligen.

Die Offenlage Bebauungsplan 641 dient der Ertlichtigung des Verkehrs um das
Gewerbegebiet Am Rdmig vollstandig und das Gewerbegebiet Nordlich A 650
grundsatzlich erschliefen zu kénnen, Diese Gewerbegebiete verursachen erheblichen
Verkehr, namlich plus 12.000 KFZ zusétzlich pro Tag nach voriaufigen Schatzungen. Die
Verkehrsanbindung der Gewerbegebiete an das (berregionale Bundesautobahnnetz geht
zur Zeit nur Uber die A650 zur A61 (Koblenz-Hockenheim). Die Briicke der A650 Uiber die
L524 (berbrlickt 3 Fahrspuren der L524, es missen mind. 4 Fahrspuren sein um das
prognostizierte Verkehrsaufkommen zu bewdltigen. Und diese Brlicke ist zu schmal, denn
sie hat nur 4 Fahrspuren fur die A650, also keine Nothaltespur. Die Zu- und Abfahrten der
AB50 minden in die L524 mit je einer Fahrspur pro Richtung. Um den Verkehr dort zu
bewadltigen sollen Lichtzeichenanlagen verbaut werden.

Die L524 ist der Hauptzubringer zu dem entstehenden Gewerbegebiet Am Romig. An der
Kreuzung der L524 mit der L527 wurde eine Kreisverkehrsanlage gebaut. Die Staus zur
Hauptverkehrszeit sind jetzt schon die Hauptverursacher fir Larm und Immissionen. Um
den prognostizierten Verkehr zu bewéltigen soll diese Kreisverkehrsanlage in eine
Lichtzeichengeregelte 6 spurige Kreuzungsanlage umgebaut werden.

Seite 9
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Das heildt es kommen je 2 Fahrspuren aus der neuen Kreuzung heraus und treffen dort
auf eine Fahrspur in jede Richtung der ,alten” LandesstralRe. Der jetzt schon vorhandene
Stau vor der Kreisverkehrsanlage verlagert sich dann hinter die Kreuzung. Larm und
Immissionen bleiben.

Die Gewerbegebiete zerstoren in hohem Maf den bestehenden Lebensraum der in ihrem
Umfeld lebenden Menschen und schédigt nachhaltig die Natur.

Folgende Einwande werden erhoben:

Der Stadtteil Ruchheim ist von Autobahnen eingekreist. Die hier lebenden Menschen
werden durch Schadstoffe und Larm in einem bisher nicht gekannten Umfang belastet. Es
sind in den Planungsunterlagen keine Schutzmalnahmen gegen Larm und Schadstoffe
vorgesehen. Besonders gravierend betrifft die Larm- und Schadstoffbelastung die Stralle
In den Villen, und das Gewerbegebiet Am Herrschaftsweiher. Durch die geplanten
MaBnahmen wird sich die Verkehrsanbindung jeweils verschlechtern.

Insgesamt lehne ich den Bebauungsplan Nr 641 ab, weil der Umbau des Kreisels zur
Kreuzung insgesamt der Vernichtung von Ackerland vorbereitet und damit Vorschub
leistet.

Mit freundlichen GriiRen

Seite 10
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10.4.6 36 gleichlautende Stellungnahmen von Birgerinnen und Blrgern aus Ruchheim
(ein exemplarisch ausgewahltes Schreiben)

Einwinde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans ,641
Knotenpunkt L524/L.527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentiimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstlicke / der
folgenden Wohnung in 67071

- Strale:. x . e
- GréRe des Grundsticks: .v........ocooms o e SN R R AR G

Bitte unbedingt ausfiillen!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrafe bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraBenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Roémig", Frankenthal
und ,Nérdlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Mustereinwendung = ldrm- und schadstoffoetroffene Eigentiimer
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewahr - je individueller formuliert, desto besser)

Seite 1
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrien pro Tag zunehmen.
Fuir die Ruchheimer DurchgangsstraBen, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhtfe ,In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusalzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweicnverkehre wirden Ruchheimer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beflirchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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10.4.7 Gerold Wohlfarth, Schreiben vom 20.08.2015

Mustereinwendung — ldrm- und schadstoffoetroffene Eigentimer
{ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewlihr - je individueller formuliert, desto besser)

qm«;t(,lq,t‘l Gor g o ld . Mo YJC’/{Qr Jtr, /(': in 67071 Lu-Ruchheim
Absender: Vorname, Namo Strafe, Haus-Nr.

' Beraich Stadiplanung
lfm 21 Aug. 2015
Stadtverwaltung Ludwigshafen e co Tem e
Bereich Stadtplanung - '
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Datum: Ob 09 '{ ';

Einwénde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.9. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundsticks / der folgenden Grundsticke / der
folgenden Wohnung in 67071

Ludwigshafen-RUChhEim:,.. .. ..o yammieiiiiimiimeimsiimasrseniorsieiessssinmssinassns
- Strafe Lokl 0{

PR N Ll g SOV
- Grofe des Grundsmcks /(l/ 6 ...............................................................
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:.. ':L .................................................
Bitte unbedingt austillien!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrale bzw. am Ortsrand in Ruchheim,
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig®, Frankenthal
und Nérdlich A 850°, Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhohen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich
firchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art, 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Mustereinwendung - lirm- und schadstoffoetroffene Eigentiimer
{ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewahr - je individueller formuliert, desto besser)

Seite 1
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 8-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei volistdndiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fir die Ruchheimer DurchgangsstraBen, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhdfe In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweicnverkehre wirden Ruchheimer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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’v\duxtqg‘?(’ch;t L—U?V') HVL e f‘e( Nt J?-)t

Ret nge) men”

..................

Unterschrift/en
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10.4.8 Ingrid Schétzle, Schreiben vom 20.08.2015

INGRID SCHATZLE 0L DESIGNERIN (FH ) INNENARCHIIEFW[E
MUTTERSTADTER STR 50 » 67071 LUDWIGSHAFEN » TEL 08237 - 405074 = wvwvmmwwm.@
| Bereich Stadtplanung
teng 21 Aug, 2018
g Bctuesie M B 20 0I0TY Listwg R
Stadiverwaltung Ludwigshafen ] o Tem o)
Bereich Stadtplanung - S Ve sl - |
Rathausplatz 20
87059 Ludwigshafen

20.8.2015

Einwédnde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L.527, die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit
Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks in

R T T N I Sy
GroBe des Grundsticks: ... 000M%.........ccouiiiiimiiiisinasiiisssiasssnsssssssensssassetassssins
Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder 2

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstraie In Ruchheim. Bereits heute ist mein
Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden Strallenverkehr hoch larmbelastet.

Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und der Entwicklung der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig®, Frankenthal und ,Nérdlich A 650",
Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen. Auch die
Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen, Ich firchte
deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu werden,
sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Bereits jetzt sind in den Wanden meines Hauses Risse, zum Teil durchgehend vorhanden.
Diese sind, in meinem 1926 gebauten Haus, in den letzten 8 bis 8 Jahren durch die
Erschitterungen des Verkehrsaufkommens entstanden.

Ich behalte mir vor hierfiir, sowie fir Schadigungen meiner Gesundheit bedingt durch die
psyschischen Belastung von Larm und Vibrationen, Schadensanspriiche zu stellen.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der

Planung verletzt,
|| - ANENZEICHNEN COM ISAN DE 05 5001 0517 5413 5806 41
| [ S PUANEN ZEICHNEN COM USTRR 27/227/82341
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INGRID SCHATZLE  0iPL DESIGNERIN (FH ) INNENARCHITEW@

MUTTERSTAOTER STR 50 = 67071 LUDVAGSHAFEN » TEL 06237 - 405074 VW\MI.MNEN-ZEM.DP

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wlrde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12,000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen,
Fur die Ruchheimer Durchgangsstraien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhofe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Btrgerinnen nochmals erheblich belasten,

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Giberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

Bei der vorgeteliten Simulation des Verkehrsaufkommens und der Staubildung wurde
weder der landwirtschaftliche Verkehr, der durch Ruchheim fliefst
die kreuzende StralRenbahn

noch die StraBeneinmindung des Industriegebietas Am Herrschaftswelher berlick-
sichtigt

Auch eine Ampelaniage kann den Verkehrsfluss nicht ausreichebd regelin. Dies lasst sich
am Beispiel Gewerbegebiet Oggersheim /Westlich B 9, belegen.

Ich bitte daher von weiterer industriellen und gewerblichen Ansiedlung abzusehen und die
vorhandenen Verkehrssituation in Ruchhein zu entscharfen.

Mit freundlichen GriRen
| B PLANEN-ZEICHNEN COM IBAN DE 66 5001 0517 5413 5808 41
W PLANEN-ZEICHNEN COM USTNR 27/227/82341
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10.4.9 Bernhard Reuther, Schreiben vom 19.08.2015

Mustereinwendung - Wrm- und schadstoffbetroffene Eigentimer
{ohne Anspruch aul Vollstandigkeit und rechtliche Gewahr ~ je individueller formuliert, desto besser)

PEUTHER. REPRYAR Y in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vomame, Name , smso Haus-Nr.

Yulséouteiher (R Y4 + Y(a

Bereich 8t smp.
s 21 Aug. 2015
Stadtverwaltung Ludwigshafen L ‘
Bereich Stadtplanung - H-‘L‘{-‘ oe fean Tanz
Rathausplatz 20 ‘T{W X 1
67059 Ludwigshafen

Datum: AS Q /(

Einwdnde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 | L527",;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im 0.9. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/1.527", die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstlcke / der
folgenden Wohnung in 67071
Ludwigshafen-Ruchhei

....................................................................................

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchigangsstrafie bzw. am Ortsrand in Ruchheim,
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rdmig®, Frankenthal
und ,Nordlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich
firchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art, 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Mustereinwendung = ldrm- und schadstolfbetroffene Eigentlmer
(ohne Anspruch aul Vollstindigkeit und rechtfiche Gewsibr ~ je individueller formuliert, desto besser)

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei volistandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstrallen, die Wohnbebauung an den Ortsréindern und die
Aussiedlerhofe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wirden Ruchhelmer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissicnen sind zu beflirchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetat,
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Uberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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Unterschrift/en
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10.4.10 Wilfried Reber, Schreiben vom 20.08.2015

Mustereinwendung — lirm- und schadstoffbetroffens Eigentimer
(ehne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtliche Gewahr - je individueller formuliert, desto besser)

oy 4,/’//,//; e fle Jer M”/ﬁﬁ! & jers F* e A in 61071 Lu-
Ruchheim
Absender: Vorname, Name , StraBe, Haus-Nr,

Bereich Stadtplanung
eng: 21, Aug, 2015

TabNr, | 412 | 4-131 | £i33
Stadtverwaltung Ludwigshafen ——Let2d o Tavag |
Bereich Stadtplanung -

Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Datum:j'(y' PS5

Einwinde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs, 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im 0.g. Verfahien zur Aufsteliung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/1.527", die ich wie foigt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstlicks / der folgenden Grundstiicke / der
folgenden Wohnung in 67071

Ludwngshaf ,chh ............................................................................

- StraRe:. A2 (5.5 6 z5¢. e..f. .............. T £ 4 RN

- GroRe des Gmndst&cks ..........................................................................

- Anzahl Emachsenethnzahl Kmder.. '3 .................................................

Bitte unbedingt ausflllen!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrafle bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal
und Nordlich A 850", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhéhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art, 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Mustereinwendung — larm- und schadstoflbetroffene Eigentiimer
{onhne Anspruch auf Volistandigkeit und rechtliche Gewahr - je individueller formuliert, desto besser)

0 g
[ ERian
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollsténdiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhéfe In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Blrgerlnnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hthere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beftrchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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Unterschrift/en
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10.4.11 Annette Martin, Schreiben vom 19.08.2015

Mustereinwendung - lilrm- und schadstoffbetroffene Eigentimer
(ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechitliche Gewahr - je individuelier formuliert, desto besser)

Onelte Pashi Moxdodes Sl in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name , Qinne. Haus-Nr.

Bereich Stadtplanung
erg. 21 Aug. 2005
Stadtverwaltung Ludwigshafen Tabir | -1z | 4321 [ 4925 )
- Bereich Stadtplanung - 4124 h'tzg 420
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Datum:_}‘i_U%Lf

Einwidnde - Anlieger von Durchgangsstraen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundsticke / der
folgenden Wohnung in 87071

Ludwigshafen-RUCh@in ... .. el eenees

- Strafe:... My Aoy Yoy, (}‘a .......................................................

- Gréfe des Grundst dg\ e e e

- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder.....l .................................................
Bitte unbedingt ausflllen!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstralle bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig®, Frankenthal
und ,Nérdlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
farchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Arl. 14 GG werden infolge der
Planung verietzt.
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Mustereinwendung - larm- und schadstoffbetroffene Eigentamer
(ohne Anspruch auf Volistandigkeit und rechtliche Gewdhr - Je Individueller formullert, desto besser)

Seite 1
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau siner 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefldchen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fir die Ruchheimer Durchgangsstraen, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhdfe ,In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich htheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Birgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatziiche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hthere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befurchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt,
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen,

Auld en die Planun
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10.4.12 Dorothea Mann und Otto-Peter Bieling, Schreiben vom 20.08.2015

21 08 15 12:20 Mann / Bieling 082375153 §.1

Mustereinwendung - [&rm- und schadstoffbetcoffene Elgentimer
(ohne Anspruch auf Volistindlgkizit und rechtiiche Gewahr —je individuelier formufiart, desto besser)
| TR
(RO

Ruchheim
Absgender: Vorname, Name , StraBie, Haus-Nr.

Dorothea kdtm ¥ Nh-?ehvrgm(mi
MBM\SCLAel&cr $hy. 4

in 67071 Lu-

Bereich Stadiplanunag

Stadtverwaltung Ludwigshafen eg L1 Aug 2015
Bereich Sladtplanung - !

Rathausplatz 20 Tgb N ' a2 [aaz i4._‘__7'3_

67059 Ludwigshaten 4125 | @28

Datum: QQ (X ,‘_‘

Einwiinde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan 641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geahrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstiicke / der
folgenden Wohnung hi: 87071
Ludwigsh O SR AR o KRN VAN AN AR OC s
- Strafe: m a& 5.4, cr&e R A
- GroRe des Grundsticks: .M............. e N0

mmmmmm

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrale bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstlick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraRenverkehr hoch lrmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig", Frankenthal
und ,Nérdlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhéhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen. lch
furchte deshalb nicht nur schiimmer als bisher In meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden Infolge der
Planung verietzt.

21-AG-2015  88:40 BE2ITS153
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21 08 1% 12:20 Hann /7 Dieling 062375153 s5.2

Mustereinwendung - larm- und schagstofthetrotfene Cigentimer
(ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rachifiche Gewdhr — je individueler farmuliert, desto besser)

P iy
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefidchen aus.

Bei volistdndiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrien pro Tag zunehmen.
For die Ruchheimer Durchgangsstralen, die Wohnbebauung an den Orisrandern und die
Aussiedlerhéfe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wlrden Ruchheimer Blirgerinnen nochmals erheblich belasien.

Der zusdizliche Verkehr gefihrdet unsere Sicherheit, noch hthere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befurchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormon Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

Au em wende ich n di nung ein:
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10.4.13 Susann, Tobias, Colin u. Luisa Hilbert, Schreiben vom 20.08.2015

Mustereinwendung — larm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer
{ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechiliche Gewdhr - je individueller formuliert, desto besser)

CEERVERD

@I in 87071 Lu-
Ruchheim

Absender: Vomamo, Name , StraBe, Haus
f)ufﬂuh To5ies Co/m D-Lu(S’\ ?'( )le'{

Kém b((‘ ¢ g{m 3Q A Bereich Stadtplanung

bng 21, Aug. 2015
6-?0?4 Lu wlSSC(Q%c( T ‘){ e
Stadtverwaltung Ludwigshafen I"‘a e :a
Bereich Stadtplanung - e o
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Datum: C)Z o820l

Einwédnde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan , 641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen iin o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L.527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentiimerin des folgenden Grundsticks / der folgenden Grundstiicke / der
folgenden Wohnung in 87071

Ludwigshafe Ruch ............................................................
- Siralte: 12 B0 e DE AT T —
- Grolle des Grundsmcks

- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder a? 5“0 +02 v
Bitte unbedingt ausfillen!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstralte bzw, am Ortsrand in Ruchheim
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraBenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal
und Nérdlich A 650°, Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhthen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Musterelnwendung — 13rm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer
{ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtliche Gewdhr - je Individueller formuliert, desto besser)

Py

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollstdndiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fir die Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhéfe In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Blrgerlinnen nochmals erheblich belasten,

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hthere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befirchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt,
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Uberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

AuRerdem wende ich de en die Planung ein;

ES wrxechu auperden ae ol clunsfich offbohen Arbau o

Ll kbt , wao sich Johaolueh Xy g [eounolthed duourldy
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in Cuchhyim . Dusch olas enovme Cirleth S e \/Z(omﬂ?(’a
Wereleu  pnsere [ 5cle Gaf Oltas Werew 2usatleh (i

ﬁgahr ?(Cmch/_

ot

Unterschrift/en
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10.4.14 Ingrid Starck, Schreiben vom 20.08.2015

Mustereinwendung — Hirm- und schadstoffbetroffene Eigentimer
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewihr - je individueller formuliert, desto besser)

in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name , Strafle, Haus-Nr.

M'L‘“'i( HNerire
- 3
v owdo 1/«1 S nry % 5

Stadtverwaltung Ludwigshafen ' ;
Bereich Stagtptarmg - GHOY Ludusgatalmnt
Rathausplatz 20 (i
67059 Ludwigshafen Bereich Stadtplanung
fro- 2 Aug. 2015
m»«.{";--: ESTR K Datum:; <9 U8 .45
b 24 1 4925 | 4128 |

Einwinde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L.527*, die ich wie folgt begrinde;

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentumerln des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstiicke / der
folgenden Wohnung in 67071
Ludwigshafen-Ruchheim:.............

SO oo S sl A awdorfed Phimde ST
- GroBe des Grundsticks: ........... L R ORI
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:....... 4. 200070 . oiiriiciiiion.
Bitte unbedinat ausfullen!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrale bzw. am Ortsrand in Ruchheim,
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Straflenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig®, Frankenthal
und ,Nordlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich
furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

- 209 - Stand: 28/10/2015



Mustereinwendung — Mirm- und schadstoffbetroffene Eigentimer
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewiihr — je individuetier formuliert, desto besser)

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei volistandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen
Fur die Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhtfe ,In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich hdheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen,

Zusdtzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Biirgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hohere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer encrmen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Oberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

Aulterd h Fol ie Pla ein:

™
Lfen Uen ke ymd Uher ertorss Lo /777 0/01 L/7/1yd047/;/r HrapSe
A sdhem slbe Gk dckn graf. T dnlim i L Wi
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\m//&c/?aa/umo lU:? v el 0/ u:wld o /?1/04/3’(/771 A,bm/{v ///
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.............................................................

Unterschrift/en
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10.4.15 Henning Kern, Monika Kern, Florian Kern, Schreiben vom 21.08.2015

Mustereinwendung = larm- und schadstolfbetroffene Eigentiimer
(ohne Anspruch auf Volstandigkesit und rechtliche Gewihr - je individueller formuliert, desto besser)

[iZ=nunacs 0y
CRraisgedy in 67071 Lu-
Ruchheim

Absender: Vorname, Name , Strafle, Ham-Nr

H{V\mj (,(evv\ - ”ows ke Wemn FlovioamWern

Bersioh Stadtnlanuno ]
wa &8 bbextiex - ‘S\ V- (3 + } ; n
l/<0 5 3 Bng 25 Aug. 201 l
Stadtverwaltung Ludwigshafen Tgotw.| 412 4921 | 4123 ]
Bereich Stadtplanung - [Aied Ta2s | 4520 |
Rathausplatz 20
67058 Ludwigshafen

Einwande - Anlieger von Durchgangsstrafen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L524 | L§27",;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im 0.9. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/.527", die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit ’

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der'folgendan Grundsticke / der
folgenden Wohnung in 67071
Ludwigshafep-Ruchheim:.................... Bt e AR M A S essvssirts
- StraBe:.. KoL WWSV ...... R Y. R RO
- GroRe des Grundsticks: ... A0N YAE, . ..ot
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:... Lt‘ .................................................
nbed n!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstralte bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraRenverkehr hoch larmbelastet Nach dem geplanten Umbau dés' Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal
und ,Nordlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhhen
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich
furchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums,

Meine Grundrechte aus Art, 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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Mustereinwendung = larm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer ({ ()
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewidhr — je individueller formuliert, desto besser]

Gy
@ 1P

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 8-spurigen Ampelkreuzung und gegen die -
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei volistdndiger Realisierung der Planungen wlirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhtfe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich htheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Burgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusétziiche Verkehr gefdhrdet unsere Sicherheit, noch hdhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beflrchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

AuBerdem wende ich Folgendes gegen die Planung ein:

}\\\'ow‘ thﬂL t,lc-( WA Eia [z(ru'\dl, . $\/ H‘A&w\ w'(:wn
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Sila Wiyeh N, Suu clx Wetlehy {*f‘c[,Q? gk 1w
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".(,w(of'bwb" Viv kt/t". y .
Es ik wie o~ be MLSP‘WV" wame 158, Keime Gl?udls-'uu
(VPR SN PR U A voun oe M() (M Hodw&-@ x -1-0.-.»('("\-

Vo lw'hluk ‘ym«* re zuailwmw“\c /4""“"5 M&NMV{

5 Wg{égn/ J'(fm\(s\‘@w "t

Unterschrift/en
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10.4.16 Erich Petri, Schreiben vom 21.08.2015

Mustereinwendung — 1arm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer
(ohne Anspruch auf Volistindigkeit und rechtliche Gewdhr — je Individuelier formuliert, desto besser)

ﬂo'//A Fd" [Za e, Racl L&z /£ in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name , StraBe, Haus-Nr.

“Bereich Stadtplanung

grg 25 Aug 2015

Stadtverwaltung Ludwigshafen e
- Bereich Stadtplanung - ."'"’""‘[.f.}'z‘d};éﬂ,};é_J
Rathausplatz 20 ¥

67059 Ludwigshafen

Datum: £ 1 2 2“14’/

Einwédnde - Anlieger von Durchgangsstrafen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 | L527%;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Veerfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans ,641
Knotenpunkt L524/1.527*, die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstlicks / der folgenden Grundsticke / der
folgenden Wohnung in 67071

Ludwigshafen-RUCHREIM: ..ot ittt ianiossssressseb s besesssssasinns
-StraBe... A a..dev. Badd. ) = (/F ..........................................

= OrBRe B CIUAASIICKS: 1. o SN ooz rieaiass s ot siants

- Anzahl Erwachsenen/Anzahl KInder: ... 2./l ooooooooeoeeoeeeoen

Bitte unbedingt ausfiilon!

Ich wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstralie bzw, am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraRenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal
und Nordlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhohen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
farchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums,

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt,
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Mustereinwendung - larm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer 3 b
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtliche Gewdahe - je individueller formuliert, desto besser)

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei volistandiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
For die Ruchheimer Durchgangsstralien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhéfe ,In den Villen® st mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Bargerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusétzliche Verkehr gefdhrdet unsere Sicherheit, noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beflirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen,

AuBerdem wende ich Folgendes gegen die Planung ein:
lg(/ef /s /‘5/3{’ /_{f Aey L viun du‘/"{b
Are 64 wud A 65O tealwease Un-
Uusere [evvacce
uufl2 bau.

I.-(f Hixv dI.Mj pS"éL/a:u,/f/L
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10.4.17 Sabine Johannes, Schreiben vom 20.08.2015

20708 2015 8:48 AM FAX 08215803501 BENCKISER SERVICE GMBH @ ooo1/0002

Mustereinwen dung — ldrm- und schadstoffbatroffene Elgentimer
(ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtiiche Gawihr ~ j¢ individueller formuliert, desto besser)

of & 87 e
Absenddf; Vorname, Name , Strafle, Haus-Nr.

" Rarnich Stadiplanung |

. ( ; t
Stadiverwaltung Ludwigshafen poo L0 Avg G|

Bereich Stadiplanung - fabhir, | 412 | 4997 [4-123 |
Rathausplatz 20‘9' . = N"""c"rlz_a{ ;-!:g |
67058 Ludwigshafen

0.8.45

Einwidinde - Anlleger von DurchgangsstraBen und Orisrand -
Bebauungsplan 641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g, Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplens ,641
Knotenpunkt L524/1.527*, die ich wie folgt begrinde;

A. Betroffenheit

Ich bin Etgentimerln des folgenden Grundsticks / der folgenden Grundstucke / der
folgenden Woh’l‘\ung in 67071
Ludwigshafen-Ruchl
e Mictieracer St BE
- Grohe des Grundswcks 800 qm
- Anzah| EfwachsenenlAnzahl Klnder
ingt ausfillen!

ich wohne In elner hoch helasteten Durchgangsstrale bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
StraBenverkehr hoch larmbelastel. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegeblete ,Am Rémig*, Frankenthal
und Nérdlich A 850", Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhdhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstick werden deutlich zunehmen, Ich
firchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher In meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch elne erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art, 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verietzt,

20-ALG-2015 ©3:59 BE215303501 97 S.
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Musterginwendung - 1irm- und schadstoffoetroffene Elgentdmar
{ohne Anspruch auf Vollsténgigeeit und rechtliche Gewlhr — e Individueller formuliert, desto besser)

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflichen aus,

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkcmmen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehman.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstraen, die Wohnbebauung an den Ortsrédndemn und die

Aussiedlerhéfe In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich hdheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zysatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 8 Ampein und
Ausweichverkehre wirden Ruchheimer Buirgerinnen ncchmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsers Sicherhelt, noch hdhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmigsionen sind zu beflrchten,

Wir sind im Stadttell Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwene sind schon jotzt Gberschritten und nicht mehr

hinzunehmen.
Aulierdem wende ich Folgendes qegen die Planung gin;

Han olarl olé Realtdt oer oletsectigen Verkehissibuat,on
nicht ignorettn . In unol um Ruchhevn aibt 28 pab/reche
lavol wirtschaltthe Betrwebe . Dal-erg: t S mieht nul den
notmalen PKW- V:rkcl:r, Sonolern 28 fakwn yielp Trakton
mit jhien teds uberblecten Gespannen olurch pley, OM-.
Hindu kommen ol LKW{;‘, ole ole Landwitts mik
Saatpllanin bekifern kew. ok Erntr abholen. He
Tra“&éorem unodl LKW Simol 1na Louwfe olef aly e NN
3f0,3¢r Unol bireaer eworolen D/‘_ DuroAqanq;m&m&
von_Ruchhein witht | Tagheh beghen S ol Vraktoten 4
LKW's, unel 8 gebht mehrere Miaubn lang weoter vorwaM
nocl Mickwartsy Far meéme Kinoler ist_mﬁg«:/q‘uz(:zb, Ayt
Strafe . oergueitn, oler 5“"? brS 2eer Am,oel, ret
S¢hr ¢
20.8.45, S.F

mal wupel wircl von

mit befahren. Diege Reqlitat 2ee
igrordion hatte sl fiir grob fakria'ssrs
2

262159235at 9%

Unterschrift/en

20~-H.6-23L5 ©8:53 s.
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10.4.18 Ursula Doélvers, Schreiben vom 20.08.2015

Mustereinwendung - lrm- und schadstoffbetroffene Eigentimes
[ohne Amspruch auf Vollstiindigkeit und rochtliche Gowihe - je individualler formuliert, desto besser)

L=
CERTER in 67071 Lu-

Ruchheim
Absender: Vormme& Name , StraBe, Haus-Nr,
Livsule Dolv tey

Ko‘»\."gQQ*‘eJ S\ \) “Boroich Stadiplanung |
' e 25 Aug. 2015
I ghtir | w12 [4121 ] 9925
" e Sadpang e
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Datum;_? “Zi‘z 1~

Einwénde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt L524 / L527";
Stellungnahme nach § 3 Abs, 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g, Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/L.527°, die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit

Ich bin Eigentumerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstiicke / der
folgenden Wohnung in 67071

Ludwigshafen-Ruchheim:.........c.oreeereerrorniens

- Strafe. WA 2.1 2 & £44 L
a2l OV T R S SR o Y ST OUUR S
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:......} ...
Bitte unbedingt ausfiilien!

lch wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrae bzw. am Orisrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal
und Nordlich A 850°, Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhéhen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen, Ich
firchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs, 1 und 2, GG und sus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt,
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Mustereinwendung - larm- und schadstofibetraffene Eigentiimer / [ 3
(ohne Anspruch auf Volistandigkeit und rechtliche Gewdahr — je indaiduelier formuliert, desto besser}

gy
[ Sli
B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 8-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefiichen aus.

Beil vollstéandiger Realisierung der Planungen wurde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstralen, die Wohnbebauung an den Ortsréandem und die
Aussiedlerhdfe ,In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wirden Ruchheimer Birgerinnen nochmals erheblich betasten,

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hdhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befiirchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Lérmbelastung ausgesetzt,
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt iberschritten und nicht mehr
hinzunehmen,

Auld m wen F e die Planung ein:

\) RhrayAbgecditthe, w v Lo { 2o LUW!y
ni L kdhe o\e{?m%qke.
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3) Uerh sviskebyv: 6Bmpule ~Elauds big in ot
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Uy LUwlas ma sbuadk Kasbho ffel Kuh o
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10.4.19 159 gleichlautende Stellungnahmen von Birgerinnen und Birgern aus Ruchheim

Offenlage Bebauungsplan Nr. 641 "Knotenpunkt L S24 / L S27" Gemarkung Ruchheinm
Einwdnde

Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin Dr. Lohse,

mit Bebauungsplan Nr. 641 (6-spurige Kreuzung und StraBenverbreiterung) tritt
Ludwigshafen in die planerische Vorbereitung der Industrie- und Gewerbegebiete
»AR ROmig™ und NOrdlich A 658" ein. Bei der Beurteilung des 0.g. Bebauungs-
plans ist sowohl das Industriegebiet ,Am ROmig™ mit ca. 56 ha Fliche auf Fran-
kenthaler Gemarkung als auch das im Flichennutzungsplan der Stadt Ludwigshafen
ausgewiesene Gewerbegebiet ,Nbordlich A 658" mit ca. 43 ha zu beriicksichtigen.

Nach Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Erginzung § 13 vom Juni 2013,
sollen die Bauleitpline eine nachhaltige st3dtebauliche Entwicklung gewdhr-
leisten. Hierzu soll die stddtebauliche Entwicklung vorrangig durch Ma3nahmen
der Innenentwicklung erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend
umgegangen werden; insbesondere sind MaBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen
sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB zu begrenzen. Landwirtschaft-
lich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flichen sollen nur im notwendigen
Umfang umgenutzt werden.

Die Planungen Ludwigshafens und Frankenthals wirden weiter Flichen, die her-
vorragend landwirtschaftlich nutzbar sind, endgiltig vernichten. Das Ersetzen
der Boden in gleicher Qualitdt ist nicht sdglich. Ein verantwortlicher Umgang
mit Ressourcen setzt auf dem Hintergrund der Erndhrungssicherung einer stetig
wachsenden Weltbevilkerung auf Bodenerhalt statt auf Vernichtung.

Die Flachen liegen im AuBenbereich der Stadte Frankental und Ludwigshafen. Das
gesetzliche Gebot der Innen- vor AuBenentwicklung wird ignoriert. Alternativen
wurden offensichtlich nicht geprift. Das Landschaftsbild wirde durch die Rea-
lisierung der Planungen weiter dauerhaft zerstdrt werden.

Die geplante Kreuzung wird fir die Inbetriebnahme des Unternehmens Kartoffel-
Kuhn und einen weiteren Investor am ,ROmig” nicht bendtigt und muss nicht ge-
baut werden.
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Aber fir jeden weiteren Investor auf Frankenthaler Gebiet und flir Investoren
auf der Ruchheimer Gemarkung ,Nordlich A 658 macht der Landesbetrieb Mobili-
tit (LBM) die Mega-Kreuzung zur unabdingbaren Voraussetzung. 12.00€ KFZ sind
bei vollstindiger Bebauung prognostiziert. Um diesen Massenverkehr erst gar
nicht entstehen zu lassen, ist der Bau einer 6-spurigen ampelgesteuerten Kreu-
zung und im Anschluss der Bau von 5 (I) weiteren ampelgesteuerten Knotenpunk-
ten entschieden abzulehnen. Mit dem bisherigen Kreisverkehr konnen Gewerbebau-
ten auf Ruchheimer Gemarkung nicht realisiert werden.

Ich spreche mich eindeutig gegen den Bebauungsplan Nr. 641 und die Realisie-
rung der genannten Industrie- und Gewerbeflichen aus. Die bisherigen Abwidgun~
gen fir die Bebauungspléne fUr Am ROmig Abschnitt 1 (Kartoffel-Kuhn) und Ab-
schnitt 2 (Nachfolger Metro) sind mangelhaft, da die gesetzlichen Vorschriften
nicht ausreichend berficksichtigt wurden.

Durch die geplanten Bebauungen wiirde das Verkehrsaufkommen um ca. 58 % bezogen
auf den bestehenden Verkehr zunehmen. Angesichts der zurzeit schon hohen Ver-

kehrsbelastung, der A 650 in beide Fahrtrichtungen und der A 61 wire mit Stau-
bildung auf der L 524 und im Bereich des Strassenbahnibergangs am Ortseingang

Ruchheim zu rechnen.

Zusiétzliche Verkehrsprobleme mit noch mehr Stau, entsprechenden Wartezeiten
und Gefdhrdungen sind in Richtung Oggersheim an der Ampel Oderstrafe zum Ge-
werbegebiet ,Einkaufspark Oggersheim” aber auch zur Auffahrt in nordliche und
siidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wiirden nicht nur
Ruchheim und Oggersheim, sondern auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheb-
lich zusdtzlich belasten. Angesicht der jetzt schon durch KFZ-Verkehr sehr an-
gespannten Situation, insbesondere auch wegen der Belastung durch das Einzel-
handelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim”, kann eine Zunahme des KFZ-Verkehrs
nicht hingenommen werden.

Neben gesundheitsgefihrdenden Feinstaub- und Schadstoffemissionen durch die
Erhéhung des Kfz-Verkehrs, ist auch die Sicherheit fir die Bevdlkerung im
StraBenverkehr nicht mehr gewdhrleistet.

Ruchheim ist umgeben von Lirmquellen durch die Verkehrsstréme von A 61, A 656
und B 9, Zusammen mit Ziel-, Quell-, und Durchgangsverkehren (LKW-, KFZ- und
landwirtschaftlicher Verkehr) in Ruchheim ist bereits jetzt ein gesundheitsge-
f3hrdendes MaB an Lirm erreicht. Jede weitere Lérmquelle muss deshalb ausge-
schlossen werden und LirmsanierungsmaBnahmen miissen eingeleitet werden.

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist der Artenschutz. Die bisher vorgelegten Gut-
achten sind nicht ausreichend. Weder die durchgefilhrten Begehungen entsprachen
dem Mindeststandard noch entsprechen die Untersuchungsgebiete dem Planungsum- - —
fang der Planung des gesamten Industrie- und Gewerbegebietes. Die kurzen Be-
obachtungen der Natur reichen fir eine qualifizierte Begutachtung nicht aus.

Ich behalte mir vor, weitere Einwinde nachzureichen.
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10.4.20 Ursula Grages, Fritz Senck, Ruchheim, mit Schreiben vom 24.07.2015

brstle Grages

- iy s B 2
WN$@gxmﬂﬂm2 ! FRITA pz%/

i 7 ol 00 ‘ VORNAMEN, NAME

o Y - 1]

Q- {7 - r
,s"/{/ /,{/)r\s%xcfr@f S 2Y
L / (//? 3/ STRASSE m"sm

Stadtverwaltung Ludwigshafen ( T)Or,{ )ﬁ e /LU )f, «7,:; J/f/j/)
Oberbiirgermeisterin Dr. Eva Lohse PLZ ORT Y

Rathausplatz 21

A 1
24. 7 ,2 oAS
67059 LUdHigShafen DATUM _\._vv:T:l:- ’,-lo:_l::.xmv.;;z: =

Offenlage Bebauungsplan Nr. 641 "Knotenpunkt L 524 7/ L 527" Gemarkung Ruchhein
Einwdnde

Sehr geehrte Frau Oberbiirgermeisterin Dr. Lohse,

mit Bebauungsplan Nr. 641 (6-spurige Kreuzung und StraBenverbreiterung) tritt
Ludwigshafen in die planerische Vorbereitung der Industrie- und Gewerbegebiete
»Am Romig™ und ,Nordlich A 656" ein. Bei der Beurteilung des o.g. Bebauungs-
plans ist sowohl das Industriegebiet ,Am R&mig™ mit ca. 56 ha Flache auf Fran-
kenthaler Gemarkung als auch das im Fldchennutzungsplan der Stadt Ludwigshafen
ausgewiesene Gewerbegebiet ,Nordlich A 650" mit ca. 43 ha zu beriicksichtigen.

Nach Baugesetzbuch § 1 Abs. S und 7 sowie der Erganzung § 1a vom Juni 2013,
sollen die Bauleitpldne eine nachhaltige stddtebauliche Entwicklung gewahr-
leisten. Hierzu soll die stddtebauliche Entwicklung vorrangig durch MaBnahmen
der Innenentwicklung erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend
umgegangen werden; insbesondere sind MaBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen
sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Ma8 zu begrenzen. Landwirtschaft-
lich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flidchen scllen nur im notwendigen
Umfang umgenutzt werden.

Die Planungen Ludwigshafens und Frankenthals wiirden weiter Flachen, die her-
vorragend landwirtschaftlich nutzbar sind, endgiltig vernichten. Das Ersetzen
der Bioden in gleicher Qualitdt ist nicht mdglich. Ein verantwortlicher Umgang
mit Ressourcen setzt auf dem Hintergrund der Erndhrungssicherung einer stetig
wachsenden Weltbevolkerung auf Bodenerhalt statt auf Vernichtung.

Die Flichen liegen im AuBenbereich der Stddte Frankental und Ludwigshafen. Das
gesetzliche Gebot der Innen- vor AuBenentwicklung wird ignoriert. Alternativen
wurden offensichtlich nicht gepriift. Das Landschaftsbild wiirde durch die Rea-
lisierung der Planungen weiter dauerhaft zerstdrt werden.

Die geplante Kreuzung wird fir die Inbetriebnahme des Unternehmens Kartoffel-
Kuhn und einen weiteren Investor am ,Romig”™ nicht bendtigt und muss nicht ge-
baut werden.

-221 - Stand: 28/10/2015



Aber fiir jeden weiteren Investor auf Frankenthaler Gebiet und fiir Investoren .
auf der Ruchheimer Gemarkung ,Nordlich A 656" macht der Landesbetrieb Mobili-
tit (LBM) die Mega-Kreuzung zur unabdingbaren Voraussetzung. 12.000 KFZ sind
bei vollstiindiger Bebauung prognostiziert. Um diesen Massenverkehr erst gar
nicht entstehen zu lassen, ist der Bau einer 6-spurigen ampelgesteuerten Kreu-
zung und im Anschluss der Bau von 5 (!) weiteren ampelgesteuerten Knotenpunk-
ten entschieden abzulehnen. Mit dem bisherigen Kreisverkehr kdnnen Gewerbebau-
ten auf Ruchheimer Gemarkung nicht realisiert werden.

Ich spreche mich eindeutig gegen den Bebauungsplan Nr. 641 und die Realisie-
rung der genannten Industrie- und Gewerbefldchen aus. Die bisherigen Abwdgun-
gen fir die Bebauungspline fir Am RSmig Abschnitt 1 (Kartoffel-Kuhn) und Ab-
schnitt 2 (Nachfolger Metro) sind mangelhaft, da die gesetzlichen Vorschriften
nicht ausreichend beriicksichtigt wurden.

Durch die geplanten Bebauungen wiirde das Verkehrssufkommen um ca. 50 % bezogen
auf den bestehenden Verkehr zunchmen. Angesichts der zurzeit schon hohen Ver-

kehrsbelastung, der A 650 in beide Fahrtrichtungen und der A 61 wire mit Stau-
bildung auf der L 524 und im Bereich des Strassenbahnibergangs am Ortseingang

Ruchheim zu rechnen.

Zusitzliche Verkehrsprobleme mit noch mehr Stau, entsprechenden Wartezeiten
und Gefshrdungen sind in Richtung Oggersheim an der Ampel OderstraBe zum Ge-
werbegebiet ,Einkaufspark Oggersheim® aber auch zur Auffahrt in nordliche und
siidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wirden nicht nur
Ruchheim und Oggersheim, sondern auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheb-
lich zusitzlich belasten. Angesicht der jetzt schon durch KFZ-Verkehr sehr an-
gespannten Situation, insbesondere auch wegen der Pelastung durch das Einzel-
handelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim”, kann eine Zunahme des KFZ-Verkehrs
nicht hingenommen werden.

Neben gesundheitsgefihrdenden Feinstaub- und Schadstoffemissionen durch die
Erhbhung des Kfz-Verkehrs, ist auch die Sicherheit fir die Bevblkerung im
StraBenverkehr nicht mehr gewdhrleistet.

Ruchheim ist umgeben von Lirmquellen durch die Verkehrsstrome von A 61, A 6590
und B 9. Zusammen mit Ziel-, Quell-, und Durchgangsverkehren (LKW-, KFZ- und
landwirtschaftlicher Verkehr) in Ruchheim ist bereits jetzt ein gesundheitsge-
f5hrdendes MaB an Lirm erreicht. Jede weitere Lirmquelle muss deshalb ausge-
schlossen werden und L3rmsanierungsmaBnahmen miissen eingeleitet werden.

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist der Artenschutz. Die bisher vorgelegten Gut-
achten sind nicht ausreichend. Weder die durchgefilhrten Begehungen entsprachen
dem Mindeststandard noch entsprechen die Untersuchungsgebiete dem Planungsum-
fang der Planung des gesamten Industrie- und Gewerbegebietes, Die kurzen Be-
obachtungen der Natur reichen fiir eine qualifizierte Begutachtung nicht aus.

Ich behalte mir vor, weitere Einwdnde nachzureichen.
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10.4.21 Jurgen Wald, Dr. B. Schneider-Wald, Ruchheim, mit Schreiben vom 18.05.2015,

eingegangen am 18.08.2015

Jorgen Wald 67071 Ludwigshafen 18.05.2015
Dr. B. Schneider-Wald
Pfalzgartenstr 4

Stadtverwaltung Ludwigshafen
Oberbirgermeisterin Dr. Eva Lohse
Rathausplatz 21

67059 Ludwigshafen

Offeniage Bebauungsplan Nr. 841 Knotenpunk! L 524 / L 527° Gemarkung Ruchheim

Einwénde
Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin Dr. Lohse,

mit Bebauungsplan Nr. 841 st bei der Beurteilung des o.g. Bebauungsplans ist sowohl das
Industriegebiet .Am Ramig" mit ca. 56 ha Fldche auf Frankenthaler Gemarkung als auch das
im Flachennutzungsplan der Stadt Ludwigshafen ausgewiesene Gewerbegebiet Nordiich A
850" mit ca. 43 ha zu berlcksichtigen.

Ich spreche mich eindeutig gegen den Bebauungsplan Nr. 841 und die Realisierung der
genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus,

Durch die geplanten Babauungen wirde das Verkehrsaufkommen bezogen auf den
bestehenden Verkehr stark zunehmen. Angesichis der zurzeit schon hohen
Verkehrsbelastung, der A 850 in beide Fahririchtungen und der A 61 wére mit Staubildung
auf der L 524 und im Bereich des Strassenbahniibergangs am Ortseingang Ruchheim zu
rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit noch mehr Stau, entsprechenden Wartezeiten und
Gefahrdungen sind in Richtung Oggersheim an der Ampel Oderstralle zum Gewerbegebiet
Einkaufspark Oggersheim" aber auch zur Auffahrt in nérdliche und siidliche Richtung auf
die B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wirden nicht nur Ruchheim und Oggersheim,
sondern auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheblich zusatzlich belasten, Angesicht
der jetzt schon durch KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch in der
Ortsdurchfahrt Ruchheim , kann eine Zunahme des KFZ-Verkehrs nicht hingenommen
werden,

Neben gesundheitsgefdhrdenden Felnstaub- und Schadstoffemissionen durch die Erhohung
des Kfz-Verkehrs, ist auch die Sicherheit fur die Bevdlkerung im StraBenverkehr nicht mehr
gewahrleistet.

Ruchheim ist umgeben von Larmquellen durch die Verkehrsstrome von A 61, A850 und B 9.
Zusammen mit Ziel-, Quell-, und Durchgangsverkehren (LKW-, KFZ- und landwirtschaftiicher
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Verkehr) in Ruchheim ist bereits jetzt ein gesundheitsgefdhrdendes Mal an Larm erreicht.
Jede weitere Larmquelle muss deshalb ausgeschlossen werden und
Lérmsanierungsmalinahmen missen eingeleitet .

Ich behalte mir vor, weitere Einwénde nachzureichen,

Mit freundlichen GroRen

Jorgen Wald
Dr. B. Schneider-Wald
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10.4.22 Jonas Katzenmaier, Schreiben vom 07.08.2015

Jonas Katzenmaler Lu-Ruchheim, 07.08.2015
Mutterstadter Str. 35
67071 Ludwigshafen

Bereich Stadtplanung
eog. 24 Aug. 2015
Stadtverwallung Ludwigshafen Tob e | 442 [ @321 [ 4123 |
Oberbmgom\oni’;tedn Dr. Eva Lohse e Tens| e
Rathausplatz 21/./7c/ o it 17§
67059 Ludwigshafen

Offenlage Bebauungsptan Nr. 641 Knotenpunkt L 524 / L 527" Gemarkung Ruchheim
Einwande

Sehr geehrie Frau Oberblrgermeisterin Dr. Lohse,

mit Bebauungsplan Nr. 641 (6-spurige Kreuzung und Stralenverbreiterung) tritt
Ludwigshafen in die planerische Vorbereitung der Industrie- und Gewerbegebiete Am
Romig" und Nordlich A 650" ein. Bei der Beurteilung des 0.9. Bebauungsplans ist sowoh|
das Industriegebiet Am Romig* mit ca. 58 ha Flache auf Frankenthaler Gemarkung als auch
das im Flachennutzungspian der Stadt Ludwigshafen ausgewiesene Gewerbegebiet
(Nordlich A 850" mit ca. 43 ha zu bericksichtigen,

Nach Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Erganzung § 1a vom Juni 2013, sollen die
Bauleltplane eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewahrleisten, Hierzu soll die
stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch Malinahmen der Innenentwicklung erfolgen. Mit
Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden, insbesondere sind
MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das
notwendige MaR zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte
Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden.

Die Planungen Ludwigshafens und Frankenthals wiirden weiter Flachen, die hervorragend
landwirtschaftlich nutzbar sind, endglitig vernichten. Das Ersetzen der Boden in gleicher
Qualitat ist nicht méglich. Ein verantwortiicher Umgang mit Ressourcen setzt auf dem
Hintergrund der Emahrungssicherung einer stetig wachsenden Weltbevélkerung auf
Bodenerhalt statt auf Vemnichtung.

Die Flachen liegen im Auenbereich der Stadte Frankental und Ludwigshafen, Das
gesetzliche Gebot der Innen- vor Auenentwicklung wird ignoriert. Alternativen wurden
offensichtlich nicht geprift. Das Landschaftsbild wirde durch die Realisierung der Planungen
weiter dauerhaft zerstort werden.

Die geplante Kreuzung wird fir die Inbetriebnahme des Unternehmens Kartoffel-Kuhn und
einen weiteren Investor am ,Roémig" nicht bendtigt und muss nicht gebaut werden

Ich spreche mich eindeutig gegen die Realisierung der genannten Industrie- und
Gewerbeflachen aus. Die bisherigen Abwéagungen fur die Bebauungsplane fur Am Rémig
Abschnitt 1 (Kartoffel-Kuhn) und Abschnitt 2 (Nachfolger Metro) sind mangelhaft, da die
gesetzlichen Vorschriften nicht ausreichend bericksichtigt wurden.
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Durch die geplanten Bebauungen wurde das Verkehrsaufkommen um ca. 50 % bezogen auf
den bestehenden Verkehr zunehmen. Angesichts der zurzeit schon hohen
Verkehrsbelastung, der A 650 in beide Fahrtrichtungen und der A 61 ware mit Staubildung
auf der L 524 und im Bereich des Strassenbahnibergangs am Ortseingang Ruchheim zu
rechnen,

Zusalzliche Verkehrsprobleme mit noch mehr Stau, entsprechenden Wartezeiten und
Geféhrdungen sind in Richtung Oggersheim an der Ampel Oderstrate zum Gewerbegebiet
Elnkaufspark Oggersheim” aber auch zur Auffahrt in nérdiiche und sudliche Richtung auf die
B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wirden nicht nur Ruchheim und Oggersheim, sondern
auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheblich zusétzlich belasten. Angesicht der jetzt
schon durch KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch wegen der
Belastung durch das Einzelhandelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim", kann eine Zunahme
des KFZ-Verkehrs nicht hingenommen werden,

Neben gesundheitsgefdhrdenden Feinstaub- und Schadstoffemissionen durch die Erhthung
des Kfz-Verkehrs, Ist auch die Sicherheit fir die Bevtkkerung im Stralenverkehr nicht mehr
gewdhrleistet,

Ruchheim ist umgeben von Larmquellen durch die Verkehrssirime von A 81, A650 und B 8,
Zusammen mit Ziel-, Quell-, und Durchgangsverkehren (LKW-, KFZ- und landwirtschaftlicher
Verkehr) in Ruchheim ist bereits jetzt ein gesundheitsgefahrdendes Mal an Larm erreicht.
Jede weitere Larmauelle muss deshalb ausgeschlossen werden und
Larmsanierungsmafinahmen missen eingeleitet werden.

Ich wohne in einer bereits hoch belasteten Durchgangsstrale in Ruchheim. Bereits heute ist
das Grundstick durch den bestehenden Stralenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem
geplanten Umbau des Verkehrskreisei und der Entwicklung der geplanten Industrie- und
Gewerbegebiete ,Am Ré&mig", Frankenthal und ,Ndrdiich A 650, Ludwigshafen, werden sich
die Uberschreitungen welter deutlich erhéhen. Auch die Lufischadstoffimmissionen auf dem
Grundstick werden deutlich zunehmen. Ich filrchte noch mehr als bisher in meiner
Gesundheit beeintrichtigt zu werden

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

Ich spreche mich gegen die Realisierung der genannien Indusltrie- und Gewerbeflachen aus.

Bel volistandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunghmen, Flr
die Ruchheimer Durchgangsstralen, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedierhtfe ,In den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich hoheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusitzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wlrden Ruchhelmer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hdhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beflrchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung susgesetzt,
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt (berschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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Ein weiterer wichtiger Aspekt ist der Artenschutz, Die bisher vorgelegten Gutachten sind
nicht ausreichend. Weder die durchgefGhrten Begehungen entsprachen dem
Mindeststandard noch entsprechen die Unlersuchungsgebiete dem Planungsumfang der
Planung des gesamten Industrie- und Gewerbegebietes, Die kurzen Beobachtungen der
Natur reichen flr eine qualifizierte Begutachtung nicht aus,

Ich behalte mir vor, weitere Einwande nachzureichen,

Mit freundlichen Grilfien

//&,\M/,

gez. Katzenmaler Jonas
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10.4.23 Simone Katzenmaier, Schreiben vom 07.08.2015

Simone Katzenmaier Lu-Ruchheim, 07.08.2015
Mutterstadter Str. 35
67071 Ludwigshafen

" Hornioh Stadiplanung
Eng ,q’ Aw 201%

TQUM | 412 | a2t | b
Stadiverwaltung Ludwigshafen 4-’&1‘*1‘-» e
Oberblrgermeisterin Dr. Eva Lohse \
Rathausplatz 21 Aﬂ{n//pézn(/{?j
67059 Ludwigshafen

Offenlage Bebauungsplan Nr. 641 Knotenpunkt L 524 / L 527" Gemarkung Ruchheim
Elnwiinde

Sehr geahrte Frau OberbOrgermaisterin Dr. Lohse,

mit Bebauungsplan Nr. 641 (6-spurige Kreuzung und Stralenverbreiterung) tritt
Ludwigshafen in dle planerische Vorbereitung der Industrie- und Gewerbegablete ,Am
Romig" und Nordlich A 650" ein. Bei der Beurteilung des 0.g. Bebauungsplans ist sowoh!
das Industriegebiet ,Am ROmig" mit ca. 56 ha Fliiche auf Frankenthaler Gemarkung als auch
das Im Flachennutzungsplan der Stadt Ludwigshafen ausgewiesene Gewerbegeblet
Nbrdlich A 650" mit ca 43 ha zu berlcksichtigen

Nach Baugesetzbuch § 1 Abs, 5 und 7 sowle der Ergéinzung § 1a vom Juni 2013, sollen die
Bauleitpléne eine nachhaltige stidtebauliche Entwicklung gewahrleisten. Hierzu soll die
stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch Mainahmen der Innenentwicklung erfolgen, Mit
Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden, Insbesondere sind
MaBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das
notwendige Mall zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald ader fOr Wohnzwecke genutzte
Flachen sollen nur Im notwendigen Umfang umgenutzt werden,

Die Planungen Ludwigshafens und Frankenthals worden weiter Fidchen, die hervarragend
landwirtschaftlich nutzbar sind, endgliitig vernichten. Das Ersetzen der Béden in gleicher
Qualitst ist nicht moglich. Ein verantwortlicher Umgang mit Rescourcen setzt auf dem
Hintergrund der Ernéihrungssicherung einer stetig wachsenden Weltbevolkerung auf
Bodenerhalt statt auf Vernichtung.

Die Fidchen liegen im Aullenbereich der Stadte Frankental und Ludwigshafen. Das
gesetziiche Gebot der Innen- vor AuBenentwickiung wird ignoriert. Alternativen wurden
offensichtlich nicht gepruft. Das Landschaftsbild worde durch die Realisierung der Planungen
waiter dauerhaft zerstort werden.

Die geplante Kreuzung wird f(r die Inbetriebnahme des Unternehmans Kartoffel-Kuhn und
ainen weileren Investor am ,R6mIg" nicht bendtigt und muss nicht gebaut werden.

leh spreche mich eindeutig gegen die Realisierung der genannten Industrie- und
Gewerbeflachen aus, Die bisherigen Abwitgungen fir die Bebauungsplane fur Am Romig
Abschnitt 1 (Kartoffel-Kuhn) und Abschnitt 2 (Nachfolger Metro) sind mangelhaft, da die
gesatzlichen Vorachriften nicht ausreichend berlicksichtigt wurden.
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Durch die geplanten Bebauungen wlrde das Verkehrsaufkommen um ca. 50 % bezogen aufl
den bestehenden Varkehr zunehmen. Angesichts der zurzeit schon hohen
Verkehrsbelaslung, der A 650 in beide Fahririchtungen und der A 61 wire mit Staubildung
auf der L 524 und im Bereich des Strassenbahnibergangs am Ortseingang Ruchheim zu
rechnen,

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit noch mehr Stau, entsprechenden Wartezeiten und
Gefahrdungen sind in Richtung Oggersheim an der Ampel Oderstrae zum Gewerbegeblet
(Einkaufspark Oggersheim" aber auch zur Auffahet in ndrdliche und stdliche Richtung auf die
B 9 zu erwarten. Ausweichverkehre wlrden nicht nur Ruchheim und Oggersheim, sondern
auch Eppstein, Flomersheim und Maxdorf erheblich zusétziich belasten. Angesicht der jetzt
schon durch KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, insbesondere auch wegen der
Belastung durch das Einzelhandelsgebiet ,Einkaufspark Oggersheim®, kann eine Zunahme
des KFZ-Verkehrs nicht hingenommen werden,

Neben gesundheitsgefdhrdenden Feinstaub- und Schadstoffemissionen durch die Erhdhung
des Kfz-Verkehrs, ist auch die Sicherheit fur die Bevilkerung im Strafienverkehr nicht mehr
gewahrigistet.

Ruchheim Ist umgeben von Larmguellen durch die Verkehrsstrome von A 61, A 650 und B 9.
Zusammen mit Ziel-, Quell-, und Durchgangsverkehren (LKW-, KFZ- und landwirtschaftlicher
Verkehr) in Ruchheim ist bereits jetzt ein gesundheitsgefahrdendes Mall an Ldrm erreicht.
Jede weitere Larmquelle muss deshalb ausgeschlossen werden und
Ldrmsanierungsmallnahmen missen eingeleitet werden.

Ich wohne in einer bereits hoch belasteten Durchgangsstrale in Ruchheim. Bereits heute ist
das Grundstick durch den bestehenden Strallenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem
geplanten Umbau des VVerkehrskreisel und der Entwicklung der geplanten Industrie- und
Gewerbegebiete ,Am Raomig“, Frankenthal und  Nordlich A 650°, Ludwigshafen, werden sich
die Uberschreitungen welter deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstoffimmissionen auf dem
Grundstlick werden deutlich zunehmen. Ich flirchte noch mehr als bisher in meiner
Gesundheit beeintrachtigt zu werden

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

Ich spreche mich gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei velistdndiger Realisierung der Planungen wirge das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose uem mindestens 12,000 KFZ-Fahiten pro Tag zunehmen, For
die Ruchheimer Durchgangsstraflien, die Wohnbebauung an den Orisrdndern und die
Aussiedlerhtfe ,in den Villen" ist mit den Auswirkungen eines deutlich hoheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zus#tzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweichverkehre wirden Ruchheimer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten,

Der zusétzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, noch hdhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu beflirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Lirmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.
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B. Einwendungen

Die Stadt Ludwigshafen hat den ¢.g. Bebauungsplan bis zum 21. August 2015 in der
Offenlage. Es handelt sich hierbei um den Teilabschnitt {6-spurige Ampelkrevzung und
Stralenverbreiterung - slidlicher Teil auf Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von
Bebauungspldnen, die die volistandige industriell-gewerbliche Bebauung des
Industriegebietes ,Am Romig®, Frankenthal und den Beginn der Entwicklung des
Gewerbegebietes Nardlich A 650" Ruchheim zum Ziel hat. Dies wirde der Versiegelung
landwirtschaftlich genutzten Ackerflichen in einer Grélenordnung von 100 ha
entsprechen. Fir die betroffene Bevéikerung In Ruchheim und Umgebung sind
gravierende und in ihrem Ausmald unabsehbare Belastungen zu erwarten.

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs. 5 und 7 sowie der Erg&nzung § 1a vom Juni 2013,
sollen die Bauteitplane eine nachhaltige stddtebauliche Entwicklung gewshrleisten. Hierzu
soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch Malnahmen der Innenentwicklung
erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden;
insbesondere sind MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bedenversiegelungen auf das notwendige Maf zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als
Wald, etc. genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden. Keine
Erforderlichkeit der Baubauungsplaninderung gemit § 1 Abs. 3 BauGB

Die Aufstellung des Bebauungsplans ,641 Knotenpunkt L524 / L527" ist nicht erforderlich
und verstdit damit gegen § 1 Abs. 3 BauGB. Nach § 1 Abs. 3 BauGB haben die
Gemeinden die Bauleitplane aufzustellen, sobald und soweit es fir die stidtebauliche
Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Liegt eine die Erforderlichkeit begrindende
Situation nicht vor, besteht keine Befugnis zur Planung,

Ein Bebauungsplan widerspricht dann dem Gebot der Erforderlichkeit der Bauleitplanung,
wenn dem Planinhalt von vornherein und unabh#ngig von aller Abwagung kein mit der
Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung zusammenhéngendes offentliches Interesse
zugrunde liegt,

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wird zwar ausgefiihrt, dass die Planung
zur ErschlieBung der sitdlich und nérdlich der L527 geplanten Gewerbegebiete erforderlich
sel. For diese Gewerbegebiete existiert jedoch noch keine konkrete Planung,
insbesondere noch kelne Bauleitplanung. Insofern lauft die Planung in dem ausgeleglen
Bebauungsplanentwurf auf eine unzuldssige Vorratsplanung hinaus. Es steht noch nicht
elnmal fest, ob uberhaupt Gewerbefldchen an diesen Stellen ausgewlesen werden
(kénnen). Ohne die Gewerbeflidchen ist aber der geplante Ausbau der Verkehrsfiache
nichl erforderich.

Hochwertiger Boden muss erhalten bleiben

Die Planungen ,Am Rdmig" und die ErschlieBung des vorgesehenen Gewerbeareals auf
Ruchheimer Gemarkung Nordlich AB50" nehmen in Kauf, dass Boden von hichster
Qualitét (s. Flachennutzungsplan) zerstdrt wird, der for kinftige Generationen zur
Produktion von Lebensmitteln nicht mehr zur Verfugung stehen wirde. Die Fldchen liegen
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im AuRenbereich von Frankenthal, Maxdorf und Ludwigshafen. Das geseizliche Gebot
einer Innen- vor Aufienentwicklung wird igneriert. Alternativen wurden nicht geprift. Das
Landschaftsbild wird ~ bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstér.

Die weitere Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wird dazu fihren, dass
Maxdorf und Ruchheim zusammenwachsen. Damit wirde ein wichtiges
siedlungsstrukturelles Leitblid ignoriert,

Erhalt der Frischluftschneifle

Die Planungsgebiete Am Roémig", Nordiich A 650" und ,Knotenpunkt L524/527" sind Teile
einer Frischluftschneise. Die Folgen einer grofifldchigen Versiegelung auf das regionale
Klima wurden bisher nicht beriicksichtigt. Es liegt kein aktuelles Stadtklimagutachten vor,
Wir fordern deshalb die Ersteliung eines Stadtklimagutachtens nach neugsten
wissenschaftiichen Methoden und Standards.

Keine Massenverkehre um und durch Ruchheim

Die geplante grokflachige Kreuzung wird fOr die ErschlieRung der Industrie- und
Gewerbeflichen ,Am Rémig" und Nordlich A 850" laut Verkehrsgutachten von Modus
Consult, Februar 2013, bendtigt. Mit dem bisherigen Kreisverkehr knnte zwar ein weiterer
Investor bei Ubernahme des rechtkraftigen Bebauungsplans (vormals fur METRO
vorgesehen) noch bauen — jede waltere Bebauung auf Frankenthaler und auf Ruchheimer
Gemarkung ware dann aber nicht mehr méglich.

Die verkehrstechnische Untersuchung der Firma Modus Consult ist nicht nachvoliziehbar
und fehlorhaft. Bei Ausweisung dor (noch nicht konkret) geplanten Gewerbegebietsflachen
ist mit einem erheblich héheren Verkehrsaufkommen zu rechnen, Es gibt bislang noch
keine konkrete Planung fir die Gewerbegebiete. Deswegen kann derzeit auch das
konkrete zukUnftige Verkehrsaufkommen nicht abschlieffend prognostiziert werden. Es
wire erforderlich gewesen, einen einheitlichen Bebauungsplan fir den Ausbau der
Verkehrsfizchen und fUr die Ausweisung der Gewerbegebiete aufzustellen. Nur so kann
dem Gebot der Konfliktbewaltigung genlige golan werden. Die Gosamtauswirkungen der
Planungen sind zu beriicksichtigen. Unzuldssig ist eine sogenannte Salamitaklik, bei
welcher nur Isoliert sine Betrachtung im jeweiligen Bauleitpfanverfahren erfolgt. Zumindest
aber ist das hiesige Bauleitplanverfahren auszusetzen, bis das Bauleitplanverfahren fir
die Ausweisung der Gewerbegeblote eingeleilel wird. Eine Berticksichtigung der
Gesamtauswirkungen kéinnte dann insofern erfolgen, als in den jeweiligen
Bauleitplanverfahren die Ergebnisse im Parallelverfahren einbezogen werden.

Wir sprechen uns gegen die Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefliachen
aus. Die bisherigen Abw#gungen flir die Bebauungspldne ,Am Ramig" sind nach unserer

Auffassung fehlerhaft, da gesetzliche Ziele nicht bzw. nicht angemessen berlicksichtigt
wurden.
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Bei Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut Verkehrsprognose
um ca. 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen, Dies entsprache einer Zunahme des
bisherigen Verkehrsvolumens um ca. 50 %. Angesichts der zurzeit schon hohen Belastung
der A 650 in beide Fahrtrichtungen, wére mit einer erheblichen Zunahme der
Feinstaubbelastung in Autobahnn&he und auf der L524 und im Bereich des
Straftenbahnilbergangs am Ortseingang von Ruchhelm zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus und entsprechenden Wartezeiten sind auch
Richtung Oggersheim an der Ampel zum Gewerbegebiet Einkaufspark Oggersheim” aber
auch zur Auffahrt in nérdliche und stidliche Richtung auf die B 9 zu erwarten.
Ausweichverkehre wirden nicht nur Ruchheim und Qgaersheim, sondem auch Eppstein,
Flomershelm und Maxdorf erheblich zusétzlich belasten. Angesicht der jetzt schon durch
den KFZ-Verkehr sehr angespannten Situation, inshesondere auch wegen der
bestehenden Belastung durch das Einzelhandelsgeblet Einkaufspark Oggersheim”, ist
eine Zunahme des KFZ-Verkehrs in diesem Ausmafd nicht mehr hinzunehmen.

Das vorliegende Verkehrsgutachten (Modus Consult, 02/2013) berlicksichtigt nicht die
zukinftig erhthte Staugefahr auf den Autobahnen A 61, A 650 und den Landesstrallen
und die dadurch verursachte Verlagerung des Verkehrs nach Eppstein, Ruchheim und
Maxdorf. Schon jetzt sind im ,Normalbetrieb® mit ca. 1000 zusétzlichen Kfz in der
Maxdorfer Stralle, Oggersheimer Strafle und Mutterstadter Strafle zu rechnen. Die
Verkehrsbelastung durch die Nutzung des geplanten Pfalzmarktwegs durch
landwirtschafllichen Verkehr ist nicht bzw. nicht ausreichend im Gutachten nicht
berlicksichtigt.

Der zusétzliche Verkehr in den genannten Ortskernen, gefahrdet die Sicherheit der
Bevélkerung. Gesundheitsrisiken durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind
zu beflirchten.

Lirmbekdmpfung und Lirmvermeidung statt neuer Lirmmbelastung fiir Ruchheim:

Ruchheimer Biirgerinnen und Blirger sind bereils jetzt einer enormen Larmbelastung
ausgesetzt (s. Umwellbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadtteil ist deutlich Uber
die Ontsrénder hinaus betroffen. Die zusétzlich von Durchgangsverkehren betroffenen
Straften ( Maxdorfer, Oggersheimer, Mutterstadter, Fufigdnheimer Straflle) und die Hofe
.In den Villen® sind hoch larmbelastet. Gesundheitsrelevante Werte sind in Ruchheim
schon jetzt Uberschritten, s. Umwellbericht 2015.

Larmquellen in und um Ruchheim:
Verursacht wird der Larm hauptséchlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von den
KFZ-Strémen (Queli-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim. Eine groRe Rolls spieit

der landwirtschaftliche Verkehr, hier insbesondere die Durchfahrten ortsfremder Landwirte.
Neuer L&rm wird kommen:
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« Der Verkehr auf der A 650 hat in den letzlen Jahren kaontinuierlich zugenommen, es
ist dgavon auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen
werden. Die dem Bebauungsplanentwurf zu Grunde fiegende Verkehrsprognose ist
zu (berarbeiten.

+  Mit dem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist mit mehr LKW und PKW-Verkehr und mit
einer Zunahme der Larmpegel zu rechnen.

* Fur die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Roémig" und ,Nérdlich A 650"
am Ruchhelmer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um 12.000 PKW und
LKW pro Tag prognostiziert - von deutlich mehr L&m in Ruchheim st auszugehen.,

* Mit der Inbetriebnahme von ,Kartoffel-Kuhn" am ,Rémig" wird zusétzlicher
landwirtschaftlicher Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim roilen,

Larmsanierungswerte sind im Stadlteil Ruchheim erreicht. Der Larmpegel muss abgesenkt
werden, neue Larmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevélkerung
darf nicht noch mehr gesundhelitsschadlichem Larm ausgesetzt werden! Dem Schulz und
der Gesundheit der Einwohnerlnnen muss Vorrang eingeraumt werden.

Das im bisherigen Bauleitplanverfahren zu Grunde gelegte schalltechnische Gutachten ist
fehlerhaft. Insbesondere basiert es auf der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma
Modus Consull und geht daher nicht von dem durch die Ausweisung der Gewerbeflachen
tatséchlich zu erwartenden Verkehrsaufkommen aus. Infolge des erhhten
Verkehrsaufkormmens werden auch die Larmwerte deutlich hther sein.

Zusatzlicher Verkehr verursacht zusatzliche Luftschadstoffe:

Bel der ,Luitschadstoffbetrachtung™ des Ingenieurbires Lohmeyer GmbH & Co. KG,
Karisruhe, handelt es sich um eine vereinfachte modellhafte Betrachtung, die
Befiirchtungen hinsichtfich erhdhter Luftschadstoffbelastungen nicht ausrdumen kann, Bei
den NO2-Werten werden Uberschreitungen festgestelll. Und auch bel den sonstigen
Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststoilung, dass mit zunehmender
Modemisierung der Fahrzeuge die Schadstoffbelastung sinken wird, steht gegeniber,
dass auch die Grenzwerte sinken werden., Dies wird nicht erwahnt und erfordert eine
sorgféltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten Strafien warden bereits jetzl (Bezugsjahr
ist 2014) als tells hoch" bezeichnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fur die
Bebauung In den Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 pa/m?® (Grenzwert
liegt sonst bei 40 pg/m®) an bis zu 28 Tagen (1} im Jahr Gberschritten wird. Das hell}l, die
dort wohnenden Familien, die ohnehin schon Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sind
zusatzlichen Schadstoffemissionen, die deutlich tiber den Grenzwerten liegen, ausgeselzt.
Vergleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub treffen auch weitere Bewohnerfinnen
Ruchheims in der Nahe der A 650.

Seile 5
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Die gutachterliche Luftschadstoffbetrachtung ist fehlarhaft. Inshesondere basiort diese auf
der fehlerhaften Verkehrsprognose der Firma Modus Consult. Infolge elnes tatsachlich
héheren Verkehrsaufkommens bei Realisierung der (noch nicht konkret) geplanten
Gewerbegebiete werden sich auch die Luftschadstoffimmissionen in Ruchheim deutlich
erhdhen. Es ist zu erwarten, dass die maBgeblichen Grenzwerte hierdurch deutlich
Uberschritten werden.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen:

Der Arlenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur
mangelhafl berlicksichtigt, Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende
Tiere wahrend der Fortpfianzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population vorschlechiert”. Die bisher vorgelegten Gutachten entsprechen nicht den
iiblichen Standards und sind fir eine Bewertung nicht ausreichend.

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

+ Das Untersuchungsgabiet (UG) ist Oberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer
Gemarkung {N6&rdlich A 650" und ,In den Villen®). Der Planungsraum ,Am Rémig®
ist nur mit einem sehr schmalen Streifen nérdlich entlang der L527 vertreten.
Aufgrund der Dimension von ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbefldche
sind die gesamte Planungsfléche und angrenzende Flidchen in ausreichendem
Umfang mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich gréer werden. Die
Auswirkungen der geplanten Ausweisung der Gewerbeflachen auf den Natur- und
Artenschutz sind bereits im jetzigen Bauleitplanverfahren zu emmitteln und zu
berlcksichtigen, Eine isclierte Betrachtung der Auswirkung des jetzt geplanten
Ausbaus der Verkehrsfldchen verbietet sich, Worde namlich im Rahmen der
Bauleitplanverfahren fiir die Ausweisung der Gewerbefldchen eine natur- und
artenschutzrechtliche Uberprifung ergeben, dass der Natur- und Artenschutz der
Auswelsung dieser Flachen an der konkrelen Stelle entgegensteht, wére der
jeizige Ausbau der Verkehrsfiichen zur Erschlieffung der Gewerbegebiete unter
keinem Gesichtspunkl erforderich. Deswegen hat eine umfassende Uberprilfung
der Auswirkungen - vorzugsweise in einem einheillichen Bauleitplanverfahren - zu
erfoigen.

+ Es fanden lediglich 2 Begehungen am 2.08. und 17.09.2013 statt. Zu beiden
Zeitpunkten sind Nester mit Gelege nicht mehr zu finden, Begehungen im Frihjahr
bzw. zu unterschiedlichen Jahreszeiten, fanden nicht statt, Die Beurteilung des
Vorkommens von Brulvageln ist deshalb duflerst fragwirdig.

* Die zeitlichen Abstande zwischen den Begehungen sind zu Kurz.
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* Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen
amtlichen rheinland-pféizischen Biotopkatasters, das fir das Untersuchungsgebiel
jedoch keine Angabhen enthalt, Es wurde keine eigene genauere
Biotoptypenkartierung, entsprechend der Kategorien der FFH-Einteilung bzw,
Biotopkartieranleitung Rheinland-Pfaiz, z.B. .FD3* Lachen und Wagenspuren als
tempordre Laichbiotope fir Amphibien oder ,GF1" Vegetationsarme bzw. freie
Kies- und Schotterflichen, die aufgrund Threr nicht vorhandenen bzw. sehr
spdrlichen Vegetationsbedeckung keinem anderen Biotoptyp zugeordnel werden
ktnnen), vorgenommen.

Demzufolge sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen: Neben 10
besonders geschilfzten Arten wurden ais slreng geschiitzt lediglich drei Arten benannt:
Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsachlich wurden im selben Gutachten aber auch:
Brachpieper (2012) und Flussregenpfeifer (2013) aulgefuhrl,

Im Internet-Porial  ArtenFinder Service-Portal® Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen
von Birgem aus Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weitere besonders
geschiitzte und streng geschiltzte Arten, wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen,
Rebhlhner in den Gebieten ,Am Rémig", ,Nordlich A 650" und In den Villen" zu finden
sind,

Das Gutachten ist nach unserer Auffassung In seinem Inhalt widersprichlich und
fragwiirdig, so werden S. 45, 22 Arten aufgefihrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht
vorkommen® . Demgegeniiber sind mindestens 6 davon: Brachpieper, Flussregenpfeifer,
Grauammer, Uferschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard Am Rdmig", im selben Jahr
oder davor nachgewlesen. Erforderlich u. E. auch die gesamte Planungsflache und die
angrenzende Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuzighen.

Trotz der eindeutig der Baumalinahme Knotenpunkt® und der Versiegelung von Land im
Zuge der Bebauung mit Industrie und Gewerba, zuzurechnenden Bedrohungen fiir die
Arten, kommt das Gutachten zu dem Ergebnis, dass streng geschitzte Vogelarten durch
das Vorhaben "nicht erheblich gesttrt” werden und dem Umbau des Verkehrsknotens
keine "artenschulzfachlich oder rechtlich gravierenden Hindernisse" entgegen

stehen, Diese Einschitzung teilen wir nicht. Viel mehr schlicien wir uns den
Beurtellungen der Naturschutzverbande BUND und NABU und eines unserer Experten

an: Die vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Unstimmigkeiten und Ménge!
auf,

Der Umbau des Kreisels ermdglicht enorme Verkehrsstréme und die Zerstdrung von 100
ha Lebensraum von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter und
besonders geschiitzier Arten ware unvermeidlich. Der Schutz der noch verbliebenen
Arten in unserer Region ist hochrangig und muss gewahrleistet bleiben - sie sind Teil
unseres Lebensraums und sollen uns und spétere Generationen begleiten.
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Die Blirgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabhéngiges, den
aktuellen Standards entsprechendes und umfassendes Gutachten zum Artenschutz. Der
Umweltbericht Ist unvolistandig und fehlerhaft und dringend zu Uberarbeiten.

Ludwigshafen ist Einpendlerstadt Nr. 1 in Deutschland

Als Argument wird die ,Schaffung von Arbeitspiitzen” in die Diskussion gebracht.
Ludwigshafen hat aber einen extrem hohen Einpendler-Uberschuss {Arbeltgeber in
Ludwigshafen missen ihren Arbeitskréftebedarl durch Arbeitskréfte von aulerhalb
decken). Zudem sind Betriebe im Bereich Logistik hoch automatisiert und bieten
Oberwlegend prekére Beschaftigungsverhéltnisse. Deshalb ist das Argument ,Schaffung
von Arbeitsplatzen” auch vor dem Hintergrund neuester Arbeitsmarktzahlen nicht
stichhaltig.

Weitere Ablehnungsgrinde sind, dass die Verlagerung von Unternehmen aus der Region
auf die ,grine Wiese* nicht zwangslaufig dazu fuhr, dass Anzahi und Qualitédt never
Arbeitsplétze, fir die angrenzenden Ortschaften, den Versprechen der politischen
Beflrworter, der geplanten Gewerbegeblete entsprechen.

Es ist davon auszugehen, dass Befriebsveriagerungen mit der Mithahme von
vorhandenem Personal an den neuen Standort durchgefiihrt werden, Die Neuanlagen
schdpfen das Modernisierungs- und Rationalisierungspotentiale also wird Personal
abgebaut, Neue Arbeitsplatze werden nicht geschaflfen.

Flachenverbrauch fiir hohe Steuereinnahmen?

Die Ansiedlung von Logistikunternehmen filhrt nicht zu ginem nennenswerten
Gewerbesteueraufkommen, denn diese Gesellschaften werden als Tochterunternehmen
von Kenzernen geflhrt und erhalten lediglich Erstattung der Kosten im Rahmen der
Budgetierung. Es fallen also keine Gewinne an die mit Gewerbeertragsteuer belegt
werden konnen. Der riesige Flachenverbrauch ist mit nichts zu rechifertigen.

Vorausgesetzt die Pidne werden durchgezwungen, dann bleibl fir Ruchheim und die
angrenzenden Gemeinden eine nicht mehr verkraftbare Zunahme der Verkehrssirome,
des Lérms der Schadstoffemissionen und allen damit verbundenen Problemen. In den
landlich geprégten Ortschaften nehmen Aftraktivitat und Wert der Wohnlagen ab, was
dann zu weiteren negativen sozialen Auswirkungen fuhr.

Ergebnis/Zusammenfassung

Abgesehen davon, dass die vorliegende Planung nicht erforderlich im Sinne des § 1 Abs.
3 BauGB ist, versttit sie aulerdem gegen das Gebot der Konfliktbewaltigung.

Letzteres ergibt sich daraus, dass bei untrennbar zusammenh#éngenden Vorhaben eine
einheitliche Ermitliung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen im
Rahmen der Umweltpriifung - auch aufgrund des Auflretens kumulativer Auswirkungen -
zwingend erforderlich ist, Eine Aufteilung auf drei getrennte Bebauungsplane konterkariert
dieses Gebot,
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Elne ordnungsgemaBe Abwigung der betroffenen Belange kann nicht erfolgen, wenn die
Auswirkungen der jewelligen Bebauungsplane in ihrem Zusammenspiel keine
Beriicksichtiguna finden.

Durch die hier gewéhite isolierte Bauleitplanung fir die Festsetzung der Verkehrsflidchen
wird gerade nicht gewdhrleistel, dass die von dem Vorhaben ausgehenden Emissionen
wie auch die dbrigen Umweltauswirkungen und die Wechselwirkungen zutreffend emmittelt
und letztendlich abgewogen werden.

Insgesamt ist fOr die Einwohner von Ruchheim eine erhebliche Verschlechlerung der
Larm- und Schadstoffsituation durch die Realisierung der Bauleitplanung und die weitere
Ansiedlung von Gewerbeflachen zu erwarten; Wohngebiete werden erheblich
beeintrachtigt und entwertet. Erhebliche Gesundheitsbeeintrachtigungen und
Wertminderungen der betroffenen Grundstiicke sind die Folge. Die betroffenen BGrger und
Blrgerinnen werden in ihren Grundrechten aus Art. 2 Abs. 1 und 2 und aus Arl. 14 GG
infolge der Planungen verletzl.

Wir beantragen, eine einheitliche Bauleitplanung sowohl fir die Festsetzung der
Verkehrsflachen, als auch fir die geplanten Industrie- und Gewerbegebiele einzuleiten,
Die der jetzigen Bauleitplanung zu Grunde liegenden Gutachten (Verkehrsprognose,
Luftschadstoffprognose, Schallimmissionsprognose und artenschutzrechtliches
Gutachten) sind zu tiberarbeiten. Hierin sind die Gesamtauswirkungen der

Gesamtplanung zu beriicksichtigen und zu bewerten. Das jetzige Bauleitplanverfahren ist
nicht weiter zu betreiben.

Hilfsweise wird beantragt, die der Bauleilplanung zu Grunde liegenden Gutachten zu
Uiberarbeiten und anschliefend erneut die Offentlichkeit zu beteiligen.
Wir behalten uns vor, diese Einwinde zu erganzen bzw. weitere Einwénde nachzureichen.

Mit freundlichen GrilRen

| waézmv /%é///m*y.

Seite 9

- 237 - Stand: 28/10/2015



10.4.24 Dr. Johannes Moeller, Schreiben vom 20.08.2015

Dr. Johannes Moeller, Cordovastr. 1, 67071 Ludwigshafen

Stadtverwaltung Ludwigshafen
Bereich Stadtplanung
Rathausplatz

67012 Ludwigshafen (Pfalz)

20. Aug. 2015

Offenlage Bebauungsplan Nr. 641
- Knotenpunkt L 524 / L 527, Ludwigshafen -

Einwénde

Bei dem o.g. Bebauungsplan (bis zum 21. August 2015 in der Offenlage) handelt es
sich um den Tellabschnitt (6-spurige Ampelkreuzung und Stralenverbreiterung — sidli-
cher Teil auf Ruchheimer Gemarkung) in einer Reihe von Bebauungspldnen, die die
volistandige industriell-gewerbliche Bebauung des Industriegebletes ,Am Romig", Fran-
kenthal und den Beginn der Entwickiung des Gewerbegebietes ,Nordlich A 650" Ruch-
heim zum Ziel hat. Dies wiirde die Versiegelung landwirtschaftlich genutzten Ackerfl4-
chen in einer Grdenordnung von 100 ha bedeuten. Fir die betroffene Bevdlkerung in
Ruchheim und in den Nachbargemeinden sind gravierende und in ihrem Ausmaf unab-
sehbare Belastungen zu erwarten,

Nach dem Baugesetzbuch § 1 Abs, 5 und 7 sowie der Ergénzung § 1a vom Juni 2013,
sollen die Bauleitplane eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewéhrleisten.
Hierzu soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch Manahmen der Innenent-
wicklung erfolgen. Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen wer-
den; insbesondere sind Manahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenver-
siege-lungen auf das notwendige Maf zu begrenzen,

Landwirtschatftlich, als Wald, etc. genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang
umgenutzt werden. Diese Anforderungen werden mit dem Bebauungsplan 641 insge-
samt nicht erflllt, weil durch die Planungen, unter die der Bebauungsplan félit, das ge-
setzliche Gebot einer Innen- vor AuRenentwicklung ignoriert wird. Das Landschaftsbild
wird — bereits durch die Bebauung von Kartoffel-Kuhn - dauerhaft zerstort. Die weitere
Entwicklung der beiden Industrie- und Gewerbegebiete wiirde dazu fUhren, dass
Maxdorf, Oggersheim und Ruchheim zusammenwachsen. Damit wiirde ein wichtiges
siedlungsstrukturelles Leitbild ignoriert.
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Verkehrsentwicklung iberdenken

Dem Bebauungsplan liegt ein Verkehrsgutachten der Firma Modus Consult zu Grunde.
Die Notwendigkeit fir die geplante groRfiachige Kreuzung wird fir die volistandige Er-
schlieBung der Industrie- und Gewerbefldchen ,Am Rémig" und ,Nordlich A 650" wird
allein mit den Verkehrsprognosen aus dem Verkehrsgutachten von Modus Consult,
Februar 2013, begriindet. Das Verkehrsgutachten geht bei Realisierung aller Planungen
von einer Zunahme des Verkehrsaufkommens um ca. 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag aus.
Dies entspréche einer Zunahme des bisherigen Verkehrsvolumens um ca. 50 %.

Als Planungsanlass wird im Bebauungsplan im Abschnitt 3.2.2 das Verkehrsgutachten
von Modus Consult zu Grunde gelegt. Mit den darin prognostizierten Verkehrszunah-
men wird

- unter Beibehaltung des Kreisverkehrs eine Qualitatsstufe F erwartet

- unter Erganzung des Kreisverkehrs mit 2 Bypassen eine Qualiaitsstufe E erwartet und
- nur mit dem Kreuzungsneubau eine Qualitdtsstufe C erwartet.

Dies ist die alleinige Begriindung filr den Bebauungsplan.

Aus folgenden Griinden ist die Verkehrsprognose von Modus Consult anzuzweifeln.

1. Das Gutachten geht von einer Belegung des Baugebietes ,Am Romig" mit den Fir-
men Kartoffel Kuhn und einem Logistikzentrum der Firma Metro und einem damit ver-
bundenenVerkehrszuwachs um 5744 Kiz/d aus.

Diese Annahme ist zu hoch gegriffen, weil die Firma Metro kein Logistikzentrum mehr in
diesem Gebiet bauen mdchte. Logistikzentren haben ein sehr hohes Verkehrsaufkom-
men, Aus grunds#tzliche Erwadgungen (siehe oben) sollte auf ein Logistikzentrum zu
Gunsten weniger verkehrsintensiver Betriebe an diesem Standort verzichtet werden.
Zudem sind bisher keine neuen Interessenten fiir das Gebiet ,Im Rémig* bekannt. So-
mit ist der im Vergehrsgutachten prognostizierte Verkehrszuwachs zu hoch gegriffen
und eine Ertlichtigung des Kreisverkehrs mit Byp#ssen zunachst ausreichend, wenn
Uberhaupt notwendig.

2. Ob eine Belegung des geplanten Gewerbegebietes auf Ludwigshafener Gemarkung
Uberhaupt zu nennenswerten Verkehrszuwachsen durch gewerblichen Verkehr auf dem
Kreisverkehrsplatz fiihren wirde, bleibt zu bezweifeln, weil potentielle Gewerbekunden
die Autobahnnéhe suchen und somit der Ziel- und Quellverkehr aus diesem Bereich im
Wesentiichen zur A 650 hin orientiert ist.

3. Im Abschnitt 5.1.1 des Bebauungsplanes wird eine Verkehrsprognose fir den MIV
der Beschéftigten erstelit. Darin wird von 1550 Beschéftigten auf Frankenthaler und
von B60 Beschaftigten auf Ludwigshafener Gemarkung ausgegangen, die in den neuen
Gewerbegebieten arbeiten wirden. Diese Beschaftigtenzahlen sind unter den heutigen
Arbeitsmarktbedingungen zu hoch gegriffen. Weiterhin wird davon ausgegangen, dass
all diese Beschaftigten den MIV nutzen, um an ihre Arbeitsstatten zu gelangen. Das
Fahrrad oder der dffentliche Verkehr spielen in diesen Uberlegungen keine Rolle. Da
diese Verkehrsarten besonders férderungswirdig sind, missen sie unbedingt in ausrei-
chender Weise in die Planung mit aufgenommen werden. Da dies nicht erfolgt ist, muss
der Bebauungsplan in dieser Weise abgelehnt werden. Da die Fahrten der Beschaftig-

2
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ten zu hoch gerechnet wurden, reicht die Beibehaltung des Kreisverkehrs, ggf. ertich-
tigt durch Bypésse aus, um eine zufriedensteliende Verkehrssituation zu gewdhrieisten.

4. Im Bebauungsplan sind in keiner Weise Verkehrsflachen fur den &ffentlichen Verkenr
vorgesehen, cbwohl diese Verkehrsart besonders férderungswirdig ist. Auch wenn im
Moment keine &ffentliche Verkehrsverbindung dort besteht, sollte bei einem Umbau der
Kreuzung eine Mdglichkeit geschaffen werden, Haltepunkte fur einen zukinftigen Bus-
verkehr einzurichten.

5. Der Bebauungsplan berlicksichtigt nicht die Auswirkungen auf den Radverkehr. Er
beeintrdchtigt die direkte Radverkehrsverbindung zwischen Ludwigshafen und Bad
Durkheim weiter, so wie dies bereits in den vergangen Jahren durch

- die Einrichtung von 2 neuen Ampelaniagen im Gewerbegebiet Westlich B 9

- die Einrichtung von Vorfahrt achten an der Abzweigung von der L 527 nach Eppstein
- die Einrichtung von Vorfahrt achten am Kreisverkehr L 527/K2

erfolgt ist. Um den Radverkehr zu férdern, ist eine Beschleunigung desselben anstatt
eine Behinderung notwendig. Der Radverkehr wird durch die geplante LSA weiter be-
hindert. Daher ist die Beibehaltung des Kreisverkehrs einer LSA vorzuziehen.

6. Die Kosten fiir den Umbau der Kreuzung ohne Kenntnis der tatsachlich zu erwarten-
den Verkehrszunahme sind nicht gerechtfertigt. Daher solite zunéchst der Kreisverkehr
beibehalten werden, dann, sofern nétig, mit Bypassen ergénzt werden, was sowohl in
der Herstellung, als auch im Unterhalt deutlich kostengiinstiger zu erreichen ist, als der
Komplettumbau der Kreuzung mit der AusrQstung einer LSA.

Solite sich herausstellen, dass auch dies nicht zur Bewdltigung des Verkehrsaufkom-
mens ausreicht, so ist immer noch die Herstellung eines neuen Autobahnanschlusses
an die A 61 méglich. Zwar lehnt der LBM dies momentan ab, jedoch gibt €s gute Argu-
mente fur diesen Anschluss, auf die weder im Bebauungsplan noch im Verkehrsgutach-
ten eingegangen wird. Bevor diese Argumente nicht geprift wurden, muss der Babau-
ungsplan abgelehnt werden. Die Argumente sind die folgenden:

a) Der Anschluss muss nicht separat an die A61 erfolgen, sondern kann in das Auto-
bahnkreuz Ludwigshafen integriert werden. Dies ist verkehrlich mégiich, wie am Auto-
bahnkruz Mutterstadt mit dem Anschluss zum Pfalzmarkt gezeigt.

b) Einwénden der Verkehrsiberlastung auf der A 81 ist zu begegnen mit dem bereits in
Planung befindlichen 6-streifigen Ausbau der A 61. Im Zuge dessen kann der neue An-
schluss bei Bedarf mitgebaut werden.

c¢) Solange die Bundespolitik keine gesetzlichen Malnahmen ergreift, um neue Gewer-
begebiete im Auenbereich, welche nur duer den motorisierten Individualverkehr er-
schiossen werden, zu unterbinden, muss die Haltung des LBM als weisungsgebundene
Behorde mit seiner Ablehnung eines Anschlusses an die Bundesautobahn hinterfragt
werden.

Aus den genannten Grinden ziehe ich die Empfehlungen des verkehrstechnischen
Gutachtens (Modus Consult) in Zweifel und lehne den Bebaungsplan in seiner jetzigen
Form ab.
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Lérmbekémpfung und Larmvermeidung statt neuer Larmbelastung flir Ruchheim

Ruchheimer Birgerinnen und Blrger sind bereits jetzt einer enormen Larmbelastung
ausgesetzt (s. Umweltbericht 2015 der Stadt Ludwigshafen). Der Stadtteil steht Uber die
Ortsrander hinaus unter einem Dauerschallpegel. Die zusatzlich von Durchgangs-
verkehren betroffenen Stralen ( Maxdorfer, Oggersheimer, Mutterstadter, Fugdn-
heimer Strale) und die Héfe _In den Villen" sind hoch larmbelastet. Gesundheits-
relevante Werte sind in Ruchheim schon jetzt Gberschritten, s. Umweltbericht 2015. Die
zugrunde liegende Datenlage 2012 berticksichtigt nicht die zwischenzeitlich eingetrete-
nen Verschlechterungen,

Verursacht wird der Ldrm hauptsachlich von den Autobahnen A 61 und A 650 und von

den KFZ-Strémen (Quell-, Ziel- und Durchgangsverkehr) in Ruchheim.

Neuer Larm wird kommen:

« Der Verkenr auf der A 650 hat in den letzten Jahren kontinuierlich zugenommen, es
ist davon auszugehen, dass neue Berechnungen weitere Zunahmen zeigen wer-
den.

+ Mit dem Ausbau der A 61 auf 6 Spuren ist dort mit mehr LKW und PKW-Verkehr und
mit einer Zunahme der Larmpegel zu rechnen.

« Fur die geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig" und Nordlich A 650"
am Ruchheimer Ortsrand ist eine Zunahme des KFZ-Verkehrs um ca. 12.000 PKW
und LKW pro Tag prognostiziert - von deutlich mehr Larm in Ruchheim ist auszuge-
hen.

» Mit der Inbetriebnahme von _Kartoffel-Kuhn" am ,R8mig" wird zusatzlicher landwirt-
schaftlicher Lieferverkehr und Kundenverkehr durch Ruchheim rollen.

Die Larmwerte im Stadtteil Ruchheim sind schon jetzt so hoch, dass Larmsanierungs-
malnahmen und Larmschutz erforderlich sind. Der Larmpegel muss abgesenkt werden,
neue Larmquellen sind nicht mehr hinzunehmen. Die Ruchheimer Bevdlkerung darf
nicht noch mehr gesundheitsschédlichem Larm ausgesetzt werden! Dem Schutz und
der Gesundheit der Einwohnerinnen muss Vorrang eingerdumt werden.

Zusitzlicher Verkehr verursacht zusitzliche Luftschadstoffe

Bei der ,Luftschadstoffbetrachtung” des Ingenieurbiiros Lohmeyer GmbH & Co. KG,
Karlsruhe, v. 21.11.2013, handelt es sich um eine vereinfachte, modellhafte Betrach-
tung, die Befurchtungen hinsichtlich erhthter Luftschadstoffbelastungen nicht aus-
rdumen kann. Bei den NO2-Werten werden In den Villen Uberschreitungen festgestellt.
Bei weiteren Werten werden hohe Belastungen angegeben. Der Feststellung, dass mit
zunehmender Modemisierung der Fahrzeuge die Schadstoffoelastung sinken wird,
steht gegeniiber, dass auch die Grenzwerte sinken werden. Dies wird nicht enwéhnt und
erfordert eine sorgfiltige Untersuchung, gegebenenfalls mit Messungen.

Die Schadstoffbelastungen in den betrachteten Stralen werden bereits jetzt (Bezugs-
jahr 2014) als teils hoch” bezelchnet. Bemerkenswert und beunruhigend ist, dass fur
die Bebauung in den Villen der sog. PM10-Kurzzeitbelastungswert von 50 pg/m?
(Grenzwert liegt sonst bei 40 pg/m*) an bis zu 28 Tagen (bei 35 zugelassenen Uber-
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schreitungs-tagen) im Jahr Uberschritten wird. Das heift, die dort wohnenden Familien,
die ohnehin schon hohen Feinstaubbelastungen ausgesetzt sind, sollen zusitzliche
Schadstoff-emissionen, die deutlich Gber den Grenzwerten liegen, hinnehmen. Ver-
gleichsweise hohe Belastungen mit Feinstaub treffen auch fir weitere Bewohnerinnen
Ruchheims in der Nahe der A 650 zu. Unberiicksichtigt scheint der Ruchheimer Orts-
kern.

Den Lebensraum heimischer Tiere und Pflanzen schiitzen

Der Artenschutz wird nach unserer Auffassung bei den Planungen nicht bzw. nur man-
gelhaft bericksichtigt. Nach §§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, "wild lebende Tie-
re wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation verschlechtert”. Die bisher vorgelegten Gutachten entsprechen nicht den Qblichen
Standards und sind fiir eine Bewertung nicht ausreichend.

Die methodische Anlage ist - gemessen an den Standards - mangelhaft:

* Das Untersuchungsgebiet (UG) ist liberwiegend begrenzt auf die Ruchheimer Ge-
markung (,Nérdlich A 850" und ,In den Villen"). Der Planungsraum ,Am Romig" ist
nur mit einem sehr schmalen Streifen ndrdlich entlang der L 527 vertreten. Auf-
grund der Dimension von ca. 100 ha geplante Industrie- und Gewerbeflache sind
die gesamte Planungsflache und angrenzende Flachen in ausreichendem Umfang
mit einzubeziehen. Das UG muss deutlich gréRer werden,

+ Die Beschreibung des Gebietes erfolgt lediglich aufgrund des vorhandenen amtli-
chen rheinland-pfalzischen Biotopkatasters, das flr das Untersuchungsgebiet je-
doch keine Angaben enthait. Es wurde keine eigene genauere Biotoptypen-
kartierung, entsprechend der Kategorien der FFH-Einteilung bzw. Biotopkartier-
anleitung Rheinland-Pfalz, z.B. .FD3" Lachen und Wagenspuren als temporére
Laichbiotope fir Amphibien oder ,GF 1" Vegetationsarme bzw. freie Kies- und
Schotterflachen, die aufgrund ihrer nicht vorhandenen bzw. sehr spérlichen Vegeta-
tionsbedeckung keinem anderen Biotoptyp zugeordnet werden kdnnen), vorge-
nommen.

Demzufolge sind auch die Untersuchungsergebnisse kritisch zu beurteilen:

Neben 10 besonders geschltzten Arten wurden als streng geschiitzt lediglich 3 Arten
benannt: Kiebitz, Mausebussard, Turmfalke. Tatsdchlich wurden im selben Gutachten
aber auch: Brachpieper (2012) und Flussregenpfeifer (2013) aufgefahrt.

Im Internet-Portal ,ArtenFinder Service-Portal” Rheinland-Pfalz, werden Beobachtungen
von Blirgern aus Ruchheim und Umgebung bestatigt, wonach weitere besonders ge-
schitzte und streng geschiitzte Arten, wie Feldlerche, Silberreiher, Feldhasen, Reb-
hihner in den Gebieten ,Am Rémig", ,Noérdlich A 850° und ,In den Villen" zu finden sind.
Das Gutachten ist nach unserer Auffassung in seinem Inhalt widerspriichlich und frag-
wirdig, so werden S. 45, 22 Arten aufgefihrt, die ,sicher im Untersuchungsraum nicht
vorkommen" . Demgegentiber sind mindestens 6 davon; Brachpieper, Flussregen-
pfaifer, Grauammer, Ufarschwalbe, Wanderfalke, Wespenbussard ,Am Rémig”, im sel-
ben Jahr oder davor nachgewiesen. Erforderlich u. E. auch die gesamte Planungs-
fidche und die angrenzende Flachen als Untersuchungsgebiete heranzuziehen.
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Trotz der eindeutig der Baumafinahme ,Knotenpunkt” und der Versiegelung von Land
im Zuge der Bebauung von 100 ha Ackerflache mit Industrie und Gewerbe, zuzurech-
nenden Bedrohungen fur die Arten, kommt das Gutachten zu dem Ergebnis, dass
streng geschitzte Vogelarten durch das Vorhaben "nicht erheblich gestért” werden und
dem Umbau des Verkehrsknotens keine "artenschutzfachlich oder rechtlich gravieren-
den Hindernisse" entgegen stehen. Diese Einschatzung teilen wir nicht. Viel mehr
schlieRen wir uns den Beurteilungen der Naturschutzverbdnde BUND und NABU und
eines unserer Experten an: Die vorliegenden Gutachten zum Artenschutz weisen Un-
stimmigkeiten und Méngel auf.

Der Umbau des Kreisels erméglicht enorme Verkehrsstréme und die Zerstérung von
100 ha Lebensraum von Tieren und Pflanzen. Das Verschwinden streng geschitzter
und besonders geschiltzter Arten wire unvermeidlich. Der Schutz der noch verblie-
benen Arten in unserer Region ist hochrangig und muss gewahrleistet bleiben - sie sind
Teil unseres Lebensraums und sollen uns und spétere Generationen begleiten.

Die Burgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim - fordert ein neues, unabhéngiges, den
aktuellen Standards entsprechendes Gutachten zum Artenschutz.

Retentionsfliche

GemaR Stellungnahme der Umwelt- und Naturschutzverbénde zum Einheitlichen Regi-
onalplan Rhein-Neckar 2020, unterbricht das Industriegebiet "Am Romig" den "Regio-
nalen Grlinzug". In der Stellungnahme wird auf wechselnde Grundwassersténde und
den moglichen “Eingriff in das Grundwasser" durch eine Bebauung hingewiesen. Wei-
terhin wird darauf verwiesen, dass die nérdlich und stdlich (Flache "Nérdlich A 650" auf
Ruchheimer Gemarkung) an den Rémig angrenzenden Flichen als "Vorbehalts-gebiete
fur den vorbeugenden Hochwasserschutz ausgewiesen" sind. Nach unserer Auffassung
ist deshalb eine Bodenversiegelung auf einer 43 ha groRen Ackerflache nicht zulassig.

Ich behalte mir vor, diese Einwande zu ergénzen bzw. weitere Einwande nachzu-
reichen.

Mit freundlichen GriiBen
Dr. Johannes Moeller
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10.4.25 Ewald Dittmer, Ruchheim, mit Schreiben vom 03.08.2015

Ewald Dittmar 67071 Ludwigshafen, den 03.08,2015
T e Mutterstadter Str. 55
, Bemwich Stadiplanwi | Tel.: 08237-6525

= N3 IR
gia: |2 AU 281

127

Oberbiirgermeisterin Dr. Eva Lohse Germrch
Rathausplatz 21 $ 413 4. A2

oL G L2Y Oberbiirgermeisterin /
Stadtverwaltung Ludwigshafen @ 19 W

67059 Ludwigshafen Dex Fox an & wnol

A-A3 gesendet am
A2 O& A5 %

Offenlage Bebauungsplan Nr. 841 ,,Knotenpunkt L 524/L 527
Gemarkung Ruchheim Einwédnde

Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin Dr. Lohse,

mit der Realisierung des Bebauungsplans Nr. 841 (6-spurige Kreuzung und
Strallenverbreiterung) und der entsprechenden Gewerbeansiedlung wird der durch
Ruchheim flieRende Verkehr erheblich zunehmen. Bereits heute ist der durch den Verkehr
verursachte L&mn unertréglich. Deshalb ist eine Erhohung des Verkehrsaufkommens nicht
akzeptabel! Ich lehne deshalb den offengelegten Bebauungsplan ab und erhebe Einspruch!

AuBerdem behalte ich mir vor, weitere Einwénde nachzureichen.

Mit freundlichen GrURen

fod oo
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10.4.26 lIse und Walter Kraut, Bettina und Matthias Kraut, Schreiben vom 19.08.2015
20 Aug 15 13:48 Hohnarho! Kraut 06237404906 $1

Familien

lise und Walter Kraut
Bettina und Matthias Kraut
In den Villen 1 + 1a

67071 Ludwigshafen

| Torsich Stadtplanung

PAattivas Keaul in dan Villen 1 67071 Ludwigshafen ) )
Stadtverwaltung Ludwigshafen g 20 Aug. 2005
Bereich Stadtplanung

f A2 1. 113
ggég;mmzo fen e l’Tié)i'i - 125| 1126

Sehr geehrte Damen und Harren,

gegen den Bebauungsplan 641 Knotenpunktes L 524/ L 527, wie von der Stadl Ludwigshafen
offen gelegt, erheben wir Einspruch.

Begrindung:

* Wir sind durch die gaplanite bzw. schon erfoigte Gewerbeansiediung ,Im Ramig” und
Nardlich AB50" auf Ruchheimer Seite mit dem daraus resultierenden Verkehr direkt und
sehr stark betroffen. Wir leben in unmittelbarer Nahe dieses Areals und der
Landesstrallen die den zunehmenden Verkehr aufnehmen missen. Betroffen sind die
Famiien lise und Walter Kraut mit 2 Erwachsenen, Hausor. 1a, und Bettina und Matthias
Kraut mit 2 Erwachsenen und 4 Kindern, Hausnr. 1, die alle hier leben. Sowoh| die
Larmbelastung als auch die Feinstaubbelastung ist bereits jetzt sehr hoch, Fir das Jahr
2014 wird bereits in einem Gutachten Uberschreitungen der Grenzwerte fir Feinstaub
an einigen Tagen pro Jahr fesigestelll. Die Larmbelastung ist ebenfalls jeizt schon
schwer ertrglich. Eine weitere Erhohung der Belastung, die durch zunehmenden
Strafenverkehr der Gewerbegebiete zwangsldufig enisteht, gefahrdet die Gesundheit
der Anwohner, wobei wir am stirksten betroffen sind, Um diese Gesundheitsgefahrdung
abzuwenden ist wecer etwas geplant bzw. moglich, besonders um die Gesundheil der
Kinder machen wir uns Sorgen.

« Eine Reduzierung der Grundstickswerte durch die Emissionen wird eine weitere Folge
sein, FOr unseran landwirischaftlichen Betrieb mit intensiver Direktvermarktung ist die
Verkehrssituation auf der L 524 lebenswichtig, hier wird unser gesamter Kundenverkehr
baw. Liefer- und Auslieferverkehr abgewickelt. Deshalb kénnen wir keine
Verschlechterung der Zu- und Abfahut auf die L 524 hinnehmen. Die Situation ist zu den
Stoflizeiten bereits haute schon kritisch.

« Der gezeigte Plan stellt nur einen kiginen Tell des kritischen Bereiches dar. Ohne eln
schilssiges und sinnvolles Verkehrskonzept fur den ganzen Bereich einschiieBlich der
Autobahnauffahrten auf die A 650 geht es nicht. Dieses Konzept muss aber im Ganzen
vorgesielt und diskutiert werden und nicht nur in kleinen Teilabschnitten,

» Die Verbreiterung der L 524, die zu Lasten der dstlichen Grundsticke geplant ist, kann
nicht akzeptiert werden. Wenn Uberhaupt dieses Bauvorhaben durchgefUhrt werden soll,
muss das auf der Flache des polentielien Gewerbegebietes erfolgen, wo es auch

hingehort.
Wir behalten uns vor, weitere Einwande zu erheben, Lr Mber Ko
L
Mit freundiichen Griien Jeye HK¥RA
/ %'/ i l[rf»u‘"
20-AG-2015 14:02 5237404906 94x 5.01
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10.4.27 Achim Walter, Schreiben vom 17. August 2015

FRITZMax via ISDN 862379163305 17.88,15 19:38

Achim Walter, Oggersheimer Str. 53, 67071 Ludwigshaten,
Tel. 06237/320895 ; Fax 062379163305
Email: achim.waller@absolventum.uni-mannheim.de

Ludwigshaten, den

17. August 2015
Actey wete Qpeeatone: i 5) G071 Lashacatater

Stactverwatung Ludwigshalen

Stadtplanung B i Maat

Fr. Sabine Hillekum
Rathausplatz 20 . IR A
67012 Luawigshaten

Fax: 0621/504-3794

Setv geehrie Frau Hillekum,

ats Verreler der Geundsticksgemeinschalt Waller (Plan-Nr. 578/2 und 58013 It Bebauungspiin) und somit
Belotiener des Verlahrens, loge ich Irsigerecht Widerspruch cin zum Bebauungsplan Nr. 641, Knotenpunk!

1524 / LS527" en und fihve diesa in mainer nachlo'gendan Stefungnahme aus,

Grund fir menen Widerspruch sind die aus meiner Sichl nachlolgend augetiihrien Planungsménge!, um
deron Ber(icksichligung ich bitten und anregen méchle, und in Zusammenhang mit dor Planung

orferderiiche Klarsielngen,

* Verkehr

Die bisherigen Austihvungen 2ur Bauplanung berlicksichligen nichl ausreichend die Zulahrtsmbgichkest
vom Grundstick 5782 aut die 1524, Wie bereits Im Bebauungsplan ausgeldnn, resuliert aus der
voriegendon  Bedenoescnatienhed, insbosondere wihvend Nasseperioden, Staundisse. Dies erforden
aulgrund der varliogenden intensiven lanawirtschaliichen Nutzung, zwingend cine zwoisellige 2ufahit 2ur
Bewirtschatiung der Landwirtschattichen Fidichen, Dicse wurde berots bol der letzien Baurnalaahme an

diesemn Ort (Bau dor aktued vorhandenen Krolsverketvsanlago) berficksichiigh

Der Anstieg des Verkehrsautkommens t0hr ggl. 2u Einschrdnkungen des Zugangs zur L524 von dicsem

Grunastiick bzw. des laklischen Weglalls dieser Moglichxeit.

Insbesondere da ein Forigang der ErschiieBungsmalnahme aul der Gemarkung Ludwigshaten nach oen
bisherigen Aussagen von Stadtverwaltung und Stadtral Ludwigshafen nicht absehbar ist. erorden dies den
bereits angeloglen Feidweg westich dor L524 bis zom Grundstiick 57872 forfzufiihven, solern ein Zugang

nehl anderweitig gewahricistet ist,

1702015 19150 RE2ITNEIIS e
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FRITZMax via ISPN 862379163385 17.88.15 19:38 8paz

+ Grinsire/fen

Auf S. 8 Nr. 3.28 Griinordnung, Ist die Anfage enes Saum-Grdnstreilons neben dem Grundsiick 58013
vorgesehan. Diesbez(gich st eine Klarstellung und Sicherslellung der grdwungsgerngten Bewirlschaftung
deser Grinfiache erfordersch, Bitte t0hren Sie aus, wle diese aussehen sol, Insbesondere  hinsichtlich der
Vermeioung van Samenfiug aul das genannte Grundsthck durch die unler N 6.2.4 (auf Seite 21 Punkt 3
letzter Salz) geptanten Beplianzung ais Wiese besierena aul autochthonern Saaigut mit 30% Kréserantel!'.
Eine Entschiddigung 10r Nulzungssinschvankungen {nsdesondere Pachiverluste) oder v erndhten
Bewirtschatiungsadwand st jedoch in [edem Fall 2u bericksichiigen.

* Wasser

Auf .17 aes Bebauungsplans im Punki Wasser is! iy Salz 1 ausgefOhit, dass sich Im Plangcoiet keine
Graben befinden. Woraul bezlerd sich dieser Punst? Im Geblet westlich der 1524 und sOulich der L527 st
berelts 'm Plan ein Graben ausgew'esan.

+  Entwasserungen ger StraBenkreuzung

Im Zuge de Planungen st durch die steigende Flachenversiogelung mit einem hiheren Anfall van
abzufdfirendem Ooedidchenwasser 2u rechnen. Wie bereds im Gulachien der Firma AS Reuternann untor
Puni<t Nr, § ausgeflhn, snd im Zuge cer BaurraBnahmen geeignete MaBnahmen zu treffen, die einen
Wassereinirag aul o'e Fichen 580v3 und 578/2 verhindern (2.8. durch mit Kles aufgelxlie Muiden Im
StraBenbankoll), da des dic Bewirtschaftung der Fidche be- bzw. verhindert. Diesbeziglich gibt es nur
unslare Aussaguen in Bebauungsplan, wesha'b eine entsprechende Klarstelung Konkrelisierung erloraerlich
Ist.

Fir Rickiragen stehe ich Ihnen geme zur Verfigung,

M1 freunciichen Grien

A Vet

17-AUG-2815 1951 BE2375163365 S1x s.a2
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10.4.28 Albrecht Walter, Schreiben vom 17. August 2015

FRITZtax via [SDN 862379163385 17.88.15 19:39 e

Albrecht Walter, Oggersheimer Str. 53, 67071 Ludwigshafen,
Tel. 06237/71688

Ludwigshaen, den

17. August 2015
ERusale Watns Crpeybuboey By 83 ANTL a0 I

Stadiverwallung Ludwigshaten )
ammm bt vt Shesiin g
Fr. Sabine Hil¢kum (A 5

Rathauspiatz 20 va
67012 Luawigshaten
Fax: 0621/504-37894

Sehr gechnie Frau Hisekum,

s Eigentimer der Grundstdcke 31952 8 3195/3 urvd somit Belrefienar des Vertalvans, lege ich isigoreehl
Widerspruch zum Bebauungsplan Ne, 641 . Knotenpunk! L524 / LS27" ein und lofhve diese In meingr
nachioigenden Stellungnahme eus.

Grund 10r meinen Widerspruch sind die aus melner Sicht nachfolgend adgefihrien Planungsmanged, um
deren Ber(cksichigung ich bitten und anregen mochie, und i Zusammennang mit der Planung
eriorderiiche Kiarstellungen,

o Verkehr

Die bisherigen Planungen ihren die notwendige  Zulahrsmdglichket vom Grundstdck 31853 auf die 1.524
mweht n ausreichend detalllerden Grad aus. Die Bodenbeschaffonhelt erfordent, insbosondere wahrend
Nasseperioden (der Bebauungsplan spricht in dlesem Zusammentang von Staundsse), eine zwoisellige
Zutahn 2ur Bewrischaftung der Landwirtschatilichen Filichen, Der Anstieg des Verkehvsaufkommens 1iina
ogl. 2u Enschrankungen des bisherigen Zugangs zur LS24 von diesom Grundstick bzw. dos kakbschan
Weglalls diesar Moglichkell. Insbesondere da das Grundstiek langiristiy weder landwirschaltich genutzt
werden wird, es aber durch seine Lage von dem 2unehmenden Verkehrsaultkommen aber sehr tangiert ist.
erfordent die ordnungsgemane Bowlrischaltung den berells angeleghon Feldweg ostlich dor L524 bis zum
Grundstick 31953 forfzutitven, Detalls 2u dem durch de Frma ACH herzusteliengen Wirtschalisweg sind In
dem vorsegenden Bebauungsplan michl In ausreichendem Detaligrad erkeontar baw. erwahnl Trotz
Nachirage war feider keine weilere schriltliche Information erhdltich, insowell mache lch Sie um
detalliertere Informationen Ober dic Ausgestatiung bitten, da diese Einlluss aut die bendlge Fldche hal,
Telelonisch edvelt Ich Auskunlt, de Ausgestallung des geplanten Winschallsweges ist ggw. als
kombinlerten Rag: und Widschaftsweg vorgesehen. Im Lichte oer bisherigen negatven Erlahrungen
aulgrund Nutzungskolision mit dem kombinierten Fad- und Wirschaltsweg zwischen Fuchheim und
Mutterstadt, macite ich anvegen, slatidessen in den Planungen den Wirtschaltsweg und den Radwog jewells
a5 egensiandige Falrbahn vorzusehen. Deesbezlgich verweise ich auch aul die Stellungnanme def
Pekzaiinspextion 2, Ludwigshaten vom 08.08.2013,

17-AUG-2015 19182 Be237916336S Sax EN |
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FRITZ!ax via ISDN 862379163385 17.84.15 19:39 8882

» Grinstrcifen

Aul dem Bebaumgsplan, ist ole Anlage enes Saum-/Grinstrelfens neban den Grundstdcken 31952 &
319573 zur L524 & 1527 vorgesehen. DiesbezOglich I8t elne Klarsieflung und Sichesstellung der
ordnungsgeméten Bewirtschaltung dieser Saumfdche edorderich, Bitte fdhren Sie aus, wie deso
aussehen soll, insbesondere hinsichillich der Vermeidung von Samentiug auf die genanaten Grundsiicke.

* Wasser

Aul S.17 im Punkt Wasser sind in Satz 1 ausgefihrt, dass im Plangetiet keine Graben befinden.

Waraul bezieM sich dleser Punkt? Im Geblel wesliich dar 1524 und sddlich dor L527 st berets im Plan en
Graben ausgewiesen.

« Enlwasserungen der Straflenkreuzung

Im 2uge der Planungen ist durch die steigende Flachenversiegelung miit einem hdhoren Antal ven
abzutdhrendem Oberiachanwasser 2u rechnen, Wie bereils im Gutachien der Flrna AS Hewtemann unfer
Punkt Nr, 6 ausgeflih, sind Im Zuge der Baumafinahmen geeignete MaBnahmen zu treflan, die einen
Wasserointrag auf die Fiichen 31852 & 31953 verhindern (zB. durch mit Kies aufgeilite Mulden im
Strafienbanketl), da dies die Bewirtschaltung der Fache ba- bzw. verhinder!, Diesbezigich gibl es nur

unklare Aussagen im Bebauungsplan, weshal eine entsprechende Klarsteling/Konkretisierung edorderlich
Isl.

Fir Rbcstragen stehe lcn Ihnen gerne 2ur Verlgung. Bitte kontakfieren Sie mich dbesbeziiglich
ausschiieBlich telefonisch oder schriftich par Briefpost,

Mit freundlichen Grifien

AQqbbrd

17-RUG-2015  19:52 PERITIIEI 9% S.a2
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