10.5 Anregungen der 2. Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 4a Abs. 3 BauGB i.V.m. §
3 Abs. 2 BauGB
10.5.1 Birgerinitiative - Lebenswertes Ruchheim, Schreiben vom gl.‘10.2‘015

Riceeriniigrlve - Lebansiverte Ruxhhein / ""'"’F'Ts’}a;,,pmf ’
Stadtverwaltung Ludwigshafen By, 2 2 0 o Mgy ‘
- Bereich Stadtplanung - Pk 2015 f
Rathausplatz 20 A 4_;-. AT |
67059 Ludwigshafen RN 1% yx. Lol

Ruchheim, den 21.10.2015
Einwiinde/Stellungnahme
Bebauungsplan 641 Knotenpunkt L524 / 1527
Stellungnahme nach § 3 Abs, 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Umbau des Verkehrskreisels zu elner 6-spurigen Ampolkreuzung mit dem Zlel, Verkehre der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Romig" und ,Ndrdlich A 650” zu regulicren, hat fir den Stadttell Ruchheim,
Oggersheim und die umliegenden Gemelnden weitreichende negative Auswirkungen auf die betroffene
Bevilkerung und die Umweit, Die Errichtung des Knotenpunktes ist nach unserer Auffassung als Tell eines
Industriellen und gewerblichen Gesamtkomplexes zu sehen, dor im Entstehen wie In seinen Auswirkungen nicht
Isoliert betrachtet werden darf. Ohne die geplanten Industrie- und Gewerbefldchen wiire eina derart
(berdimonsionlerte Krauzung ohne angemessenan Nutzen und Verschwendung offentlicher Gelder.

2um ausllegendon Entwurf des Bebauungsplanes 641 Knotenpunkt L524 / L527* erhebon wir die folgonden
ergiinzenden Elnwendungen

Mmmmmmummmmmmmmmmmnmm
Verkehrsknoten nicht zu bewiltigen.

Die Infrastruktur im Norden und Westen Ruchheims ist 2ur Aufnahme von Massenverkehren villg
ungeeignet - daran dndert auch eine sogenannte ErtUchtigung nichts. Die Ausliiufer dos Knotenpunktes
1524 /1527 enden westlich, &stlich und s0dlich Jewells In einer 1-spurigen F ahrbahn, je Fahrtrichtung. Die

i
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Unterfihrung der 1524 unter der A 650 ist wird mit 3 nicht erweiterbaren Fahrspuren ebenfalls 2um
Nadeldhr, Die Briicke der 1527 tber die A 61 vor Maxdorf hat lediglich 2 enge Fahrspuren, ein weiteres
Nadel8hr, das zu Staus filhren muss,

Ein Beispiel fiir verkehrliche Fehlentwicklungen ist die aktuelle Situation um Neu Wulmsdorf bei
Hamburg. Dort hat Projektentwickler VGP auf 80 Hektar einen ,VGP-Park® mit groBflachigen Hallen an
Logistiker vermietet. Trotz Gutachten und Verkehrsplanungen kommt es zu wmassiven
Verkehrsproblemen und quilendem Lirm*. (Abendblatt Hamburg vom 08.04.2015),

Ma

Nicht erwahnt im Artenschutzgutachten ist der Okologisch wichtigste Teil des Gebletes: der Graben in
nordlich der L527, in unmittelbarer Nahe des bestehenden Kreisels, Dieser Bereich ist in der
Biotopkartierung fiir Rheinland-Pfalz als Strauchhecke (ebenerdig) [BD2; potentiell als Biotoptyp zu
erfassen] gekennzeichnet. Nach Einschitzung elnes Experten wire hier eher die Kennzeichnung ,FN3*
Graben mit extensiver Instandhaltung” — wenn auch in elnem gestdrten Zustand — angebracht. Auf den
Grabencharakter weisen Zeigerpfianzen wie Carex gracilis und andere Sauergraser hin, allerdings ist er
aufgrund der schon durchgefihrten EntwasserungsmaBnahmen gefahrdet. Im Frihjahr miisste
nachgeprift werden, in wie fern der Wasserstand in diesem Graben ausreichend ist, um eventuellen
Amphibienvorkommen Laichmagichkeiten zu bieten, Es ist davon auszugehen, dass hier der besondere
Wert dieses Landschaftsbestandteils, der in einem System der Siotopvernetzung eine wesentliche Rolle in
diesem Gebiet spielen kdnnte, ist.

Nach einer erfolgten Artabfrage, die fir dieses Gebiet in der Biotopkartierung des Landes RLP
durchgefihrt wurde, sind zwei Insektenarten der Roten Liste {ndmlich Calopteryx splendens Gebdnderte
Prachtlibelle AL 3 und Conocephalus fuscus Langfllglige Schwertschrecke RL 4) im Rahmen dieser
Erhebung nachgewiesen worden sind. Im Gutachten sind diese Nachweise Jedoch nicht erwahnt worden.

Man kann vermuten, dass die Biotopkartierung nicht sorgfaltig fir die artenschutzrechtlichen Gutachten
wie filr die Landschaftspldne {Grinordnungspiine) ausgewertet worden ist,

Fehiende Unterlagen/Dokumente wihrend der Offenlage:

Wahrend des Zeitraums der 1. Offenlage sowie der erneuten Offenlage waren nicht alle relevanten
Dokumente ausgelegt, Trotz unserer Einwendungen vom 20.08.2015, fehlt noch immer der umfassende
Schalitechnische Untersuchungsbericht in deutlich hdherem Umfang, wie der vorliegende Endbericht,
erstellt vom Ingenieurbiiro fir Bauphysik aus Bad Diirkheim, Auftraggeber Planungsbiro Piske,
Ludwigshafen. Vorgelegen hat in der Offenlage lediglich der Schalltechnische Untersuchungsbericht
13.0505 vom 28.07.2013 mit 15 Seiten und 3 Anlagen. Wichtige Datan 7u den erfolgten Erhebungen bzw.
Berechnungen sind darin nicht enthalten.

Wir halten das Fehien des ausfiihriichen Untersuchungsberichts im Rahmen der Offenlage (§3 Abs. 2
BauGB) fiir erheblich —er muss den betroffenen Birgerinnen und Birgern, die bereits jetzt unter
Inakzeptablen und gesundheitsschidlichen Larmbelastungen leiden, detailiiert zugdnglich gemacht
werden, um Einwendungen Gberhaupt angemessen vorbringen zu kénnen und sich gaf,
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Klagembglichkeiten zu erdffnen. Die Einleitung eines Normenkontroliverfahrens nach Abschluss der
Offenlage behalten wir uns deshalb vor.

Mit freundlichen GriBen,
.‘.l /4. L !
A

Jutta Krgiselmaier-Schricker

§ rin der BUrgerinitiative — Lebenswertes Ruchheim -
21-KT-2015 221959 +49 €237 9243962 96

S.09

- 252 -

Stand: 28/10/2015



10.5.2 Die Grunen im Ortsbeirat Ruchheim, Stellungnahme vom 21.08.2015 (Fax vom

21.10.2015)
&,
Bereloh =~ iamuna s )
T T IO ie Griinen im Ortsbeirat
"RLUAL uchheim
LL‘E_J‘E‘;‘JI. Zi‘; " 1129
e }__-1-1.',:8 "t -lutta Kreise
Stadtverwaltung Ludwigshafen -] maler-Schricker
- Bereich Stadtplanung - Maxdorfa
Rathausplatz 20 67071 e
67059 Ludwigshafen Telefon: (D6237) 607 33

E-Mail: Jk.schricker@!-onling.de

Ruchheim, den 21.08.2015

Bebauungsplan ,641 Knotenpunkt 1524 / (5277 — 6-spurige Ampelkre
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB .

Sehr geehrte Damen und Herren,

Zum ausliegenden Entwurf des 8ebauungsplanes
#B41 Knotenpunkt 1524 /15277 i
meiner Funktion als Ortsbeiratsmitglied im Ortsbeirat Ruchheim wie folgt Szellung':\ehme e
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dass hier der besondere Wert dieses Landschaftsbestandteils, der in einem System der Biotopver-
netzung eine wesentliche Rolle in diesem Gebiet spielen kannte, ist.

erwdhnt worden.

Man kann vermuten, dass die Biotopkartierung nicht sorgfaltig fiir die antenschutzrechtlichen Gut-
achten wie flr die Landschaftsplsne (Grﬁnordnungspléne) ausgewertet worden ist,

Endbericht, erstellt vom ingenieurblro fir Bauphysik aus Bad Durkheim, Auftraggeber Planungsbiz-
10 Piske, Ludwigshafen. Vorgelegen hat in der Offenlage lediglich der Schalitechnische Untersy-
chungsbericht 13,0505 vom 28.07.2013 mit 15 Seiten und 3 Anlagen. Wichtige Daten zu den er-
folgten Erhebungen bzw, Berechnungen sind darin nicht enthalten,

Wir haiten das Fehlen des ausfihrlichen Untersuchungsberichts im Rahmen der Offenlage (§3 Abs.
2 BauGB) fUr erheblich - er muss den betroffenen Blrgerinnen und Blirgern, die bereits jetzt unter

Mit freundlichen GriiRen

Jutta Kreiselmaier-Schricker
Sprecherin der Bdrgerinitiative — Lebenswertes Ruchheim -

T 2i-0KT-2015 3354 +49 6237 9243962 o6 5.02
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10.5.3 Klaus Schricker, Ruchheim, mit Schreiben vom 21.10.2015, Hutta Kreiselmaier-
Schricker, Ruchheim, mit Schreiben vom 21.10.2015

I'W- ~~»_9-1,
,E:rq 2
Stadiverwaltung Ludwigshafen - LOd 25 |
Baddla;:ph\urq : F&}TETL{_ ]
Rathausplatz ~—-=d | 4125 i3]
Datum:_21.10.2015
Bebau
ungsplan Nr. 841 .Knotenpunkt L824 / L527*
mmgsmzm
Sehr geehrte Damen und Herren,
mm&mma Verfahren Aufstellung
841 Knolenpunia LS24/L527" i ich wie folgt bogrime. ™ o De0RULngsplans N
A. Betroffenheit
* ch bin
g;'o" Wd-:‘w M’WWWI
: BT e e et erests e
~FlurstOck... ... M 32
- rn e et s ey st
-me‘ms Grundstocks: G ct”&bm .............................
* Ich bin Mieterin der
67071 mwanm
= m:“""""”“.“.””»““""—"::-.::: ..................................................................
- Anzahi Erwachsenen/Anzahl Kinder-.......... ... e
..............
H\mnﬂmmmwm Stadttel!
hoch belasteten
dem mu:\wwuvmwwmwwmm:
Industrie- mmw.rmww.wwso-
Ludwigshafen, werden sich die Lampege! deutich erhdhen. Auch die
ummmmm
. Durch die unmittelbare
Mwmwummmummmw&
mmmhmwmmmwmm
mmmmem
O,
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Musterelnwendung - ldrm- und schadstoffbetroffone Eigentimer
(ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtliche GewShr — je individuelier formuliert, desto bessar)

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

B. Einwendungen - Ergiinzung

Keine Bewilitigung des Massenverkehr von 12.000 KFZs durch eine 6-spurige
Ampelkreuzung

Die Infrastruktur im Norden und Waesten Ruchheims ist zur Aufnahme von
Massenverkehren vbllig ungeeignet ~ daran &ndert auch eine sogenannte Ertlichtigung
nichts. Die Auslaufer des Knotenpunktes L524 / 1527 enden westlich, dstlich und sixdlich
jeweils in einer 1-spurigen Fahrbahn, je Fahrtrichtung Die Unteffuhrung der L524 unter

vom 08.04.2015),
Mangelhaftes Artenschutzgutachten

wére hier eher die Kennzeichnung ,FN3* Graben mit extensiver Instandhaltung” — wenn

Zeigempflanzen wie Carax gracilis und andere Sauergraser hin, allerdings ist er aufgrund

Nach einer erfolgten Artabfrage, die fir dieses Gebiet in der Biotopkartierung des Landes
RLP durchgefiihrt wurde, sind zwei Insektenarten der Roten Liste (n&imlich Calopteryx

Schwertschrecke RL 4) im Rahmen dieser Erhebung nachgewiesen worden sind. Im
Gutachten sind diese Nachweise jedoch nicht erwshnt worden.

Man kann vermuten, dass die Biotopkartierung nicht sorgfiltig fur die
artenschutzrechtiichen Gutachten wie fur die Landschaftsplane (Grinordnungsplane)

ausgewertet worden ist.
,".7.‘
%
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Mustereinwendung ~ firm- und schadstoffbetroffane EigentUmer
(ohne Anspruch auf Vollsténdigkeit und rechtliche Gewsihr — je individuelter formuliert, desto besser)

Fehlende Unterlagen/Dokumente wahrend der Offeniage

ledioﬂm S::aﬂbdmische Untersuchungsbericht 13.0505 vom 25.07.2013 mit 15
Seiten lagen. Wichtige Daten zu den erfo bzw,
ssopiuieteie o ; Igten Erhebungen bzw. Berechnungen

lch halte das Fehien des ausfuhriichen Untersuchungsberichts zur Schallentwickiung im
Rahmen der Offenlage (§3 Abs, 2 BauGB) fur erheblich - er muss mir und allen "

Freundliche GriiGe
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10.5.4 9 gleichlautende Stellungnahmen
(ein exemplarisch herausgegriffenes Schreiben)

Musterelnwendung — [arm- und schadstoffbetroffene Elgentimer
{ohne Anspruch auf Volistandigkeit und rechtliche Gewihr - Je individuelber formuliert, desto besser)

in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name , Strale, Haus-Nr.
“Beraich Stadtplanung |
e 200kt 2065 |

Stadtverwaltung Ludwigshafen I TN S R
Bereich Stadiplanung -
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen
Datum:

Einwénde - Anlieger von DurchgangsstraBen und Ortsrand -
Bebauungsplan ,,641 Knotenpunkt L524 / L527%;
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o0.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans 641
Knotenpunkt L524/1.527", die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit

ich bin Eigentimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundsticke / der
folgenden Wohnung in 67071

Ludwigshafen-RUChh M. .........oiivien i oy

- snasa:.....«.u..r.r.&..&s.r.zu.rﬁﬁ..szr.&..&.ﬂz..)..é..
- GroRe des Grundstiicks: ....... 500 ... R SR o I
- Anzah| Erwachsenen/Anzahl Kinder.............-.. 7/ O S Ny RO
Bitte unbedingt ausfiillen!

lch wohne in einer hoch belasteten Durchgangsstrafie bzw. am Ortsrand in Ruchheim.
Bereits heute ist mein Grundstiick/meine Wohnung durch den bestehenden
Strafenverkehr hoch larmbelastet. Nach dem geplanten Umbau des Verkenrskreisel und
der Entwicklung der geplanten Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig", Frankenthal
und Nordlich A 650*, Ludwigshafen, werden sich die Uberschreitungen deutlich erhthen.
Auch die Luftschadstoffimmissionen auf mein Grundstiick werden deutlich zunehmen. Ich
farchte deshalb nicht nur schlimmer als bisher in meiner Gesundheit beeintréchtigt zu
werden, sondern auch eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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pAustereinwendung — l3rm- und schadstoffbetroffene Eigentdmer
{ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechifiche Gewihr — Je individueller formuliest, desto besser)

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 8-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wilrde das Verkenrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
For die Ruchheimer Durchgangsstraen, die Wohnbebauung an den Orisrandern und die
Aussiedlerhsfe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich hoheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusatzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Brgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr geféhrdet unsere Sicherheit, noch hahere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffimmissionen sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgeselzt.
Gesundheitsrelevante Larmwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht mehr
hinzunehmen,

u m wende ich Fo n die Planung ein:
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10.5.5 Jutta KaR, Ruchheim, mit Schreiben vom 19.10.2015

Einwendungen gegen
Bebauungsplan Nr. 841 , Knotenpunkt L524 / L527*
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr,
641 Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A. Hetrotfenheit - o A e mOes s TGS

der foigenden Wohnung In
67071 Ludwigshafen-Ruchheim:

..................................................

- Grofe des Grundsticks: ... 7007 S

............ L DL PPN

- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:
¢ Ich bin Mieterin der

......................................

Industrie- und Gewerbegabiete ,Am R&mig*, Frankenthal und ,Nordiich A 850",
Ludwigshafen, werden sich die Larmpegel deutlich eththen. Auch die

mehr wie bisher in meiner Gesundheit besintrachtigt zu werden, sondern auch eine
erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

21-0KT-2215 13:18 +45 6233 689220 5

21-TKT-2015 12'16 | ON"BUNDESLERE. LEUTSPRAC +49 £273 BICesp N 205215043794 .JV'S' 12
Musterelnwendung ~ lrm- und schadstoffoetroffens Eigentlimer WAES (@
{ohne Anspruch auf VolistSndigkert und rachtliche Gewshr - Je indvidulier formudiert, desto besser)
: in 67071 Lu-Ruchheim
Abgender: Vomame, Name, Strage, Haus-Nr. >l '
e Gl [ Berolch S

O (Jy CJ(_’.;!‘U =4 f G 2 \] |
A0 4 PL [ € et 20m '. |
}'9'«"‘. {402 | T 5

Stadtverwaltung Ludwigshafen ~~-.~_i]::ﬁe‘7d3,£ ] ;
Bereich Stadtplanung - Zhic i
Rathausplatz 20 :
67059 Ludwigshafen i

Datum:, (2. 70 A

* Ich bin Eigentiimerin des folgenden-Grundstieks / derfeigenden-Grundsticke /

Ich wohne in einem von Lém und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach
dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der geplantsn

Luftschadstoffimmissionen werden deutlich zunehmen. Durch die unmittelbare Nahe von
Industrie und Gewerbe verliert der Ort an Attraktivitat. Ich firchte dashalb nicht nur noch
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S:g7a

Qura

Musterainwondung = 15rm- und sehadstoffbetroffena Elgenttmes

Unes )
(ohne Anspruch auf Volistandigkeit und rechtlicha Gewidhs - Je individuelier formuliert, desto besser|

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefiéchen aus,

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
voriisgender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
For die Ruchheimer Durchgangsstraten, die Wohnbebauung an den Ortsrandemn und die
Aussiedlerhdfe ,In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutiich htheren
Verkehrsaufkommens zu rechnan,

Zusttzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten & Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Birgerinnen nochmais erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit, Noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffemigsionen, sind zu befurchten,

Wir sind im Stadttell Ruchheim beraits jetzt einer enormen Larmbelsstung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larm- und Schadstoffwerte sind schon Jetzt Uberschritten und nicht
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10.5.6 Walter und llse Eichenlaub, Ruchheim, mit Schreiben vom 19.10.2015

o Absender: Walter und lise Eichenlaub, Maxdorfer Str, 6 in 67071 Lu-Ruchhéim

| “Bereich Stadtmlanung

IEW" 20 Gkt 208

Stadtverwaltung Ludwigshafen L."t_‘"' PR EE
- Bereich Stadtplanung - s
Rathausplatz 20

687059 Ludwigshafen

Datum:19.10.2015

Einwendungen gegen
Bebauungsplan Nr. 641 ,Knotenpunkt L524 / L527"
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 841 Knotenpunkt L524/1.527", die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit

= Wir sind Eigentlimer des folgenden Grundstlicks in 87071 Ludwigshafen-
Ruchheim:
- Stralle: Maxdorfer Str. 6
- Flurstiick...
- GroRe des Grundstlicks: ca 500 gm
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder: 3 Erwachsene

Ich wohne in einem von Larm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach
dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete ,Am R&mig", Frankenthal und ,Nérdlich A 6507,
Ludwigshafen, werden sich die Larmpegel deutlich erhthen, weil es keinerlei Schutz
gegen durchfahrenden Verkehr gibt, sei er ausgeltst durch die hinzukommenden
Industrie- und Gewerbegebiete oder durch Stau auf den umliegenden Autobahnen. Auch
die Luftschadstoffimmissionen werden deutlich zunehmen. Durch die unmittelbare Nahe
von Industrie und Gewerbe verliert der Ort an Attraktivitat. Ich flirchte deshalb nicht nur
noch mehr wie bisher in meiner Gesundheit beeintrachtigt zu werden, sondemn auch eine
erhebliche Wertminderung meines Eigentums,

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.
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B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung weil damit die
VergréBerung der Industrie- und Gewerbefldchen am Rémig und die Realisierung der
Gewerbeflachen Nordlich A650 mdglich wird. Ich beziehe mich auf die Festlegung des
LBM.

Bei volisténdiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut
Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen. Fur die
Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrandern und die
Aussiedlerhtfe _In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich hdheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Burgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusétzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit. Noch hohere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissicnen und Schadstoffemmissionen, sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt (iberschritten und das
nehmen wir nicht hin.

AuRerdem wende ich Folgendes gegen die Planung ein:

Es werden Logistikbetriebe geplant, vermutlich weil die iberlastete A61 in der Nahe ist.
Die direkte Zu- und Abfahrt auf die A81 ist nur (iber die A850 moglich. Die verhandene
Verkehrsanbindung der Industrie- und Gewerbegebiete Gber die L524 zur ABS50 ist fur die
erwartete Verkehrszunahme von zusétzlich 12000 Kfz pro Tag zu klein dimensioniert. Die
versprochene Ampelldsung (Knotenpunkte 1 und 2) kann die Verkehrsstréme nicht
regulieren. Es kommt zwangslaufig zu einem Riickstau Gber den Strassenbahniibergang
in die Maxdorfer Strae hinein. Damit gelangen L&m und Abgase in die Wohngebiete.
Die L524 hat drei Fahrspuren unter der Briicke der A850 hindurch. Um den Verkehr
einigermafen ohne Stau auf die AB50 und von der A850 herunterzubekommen bedarf es
den Ausbau auf 4 Fahrspuren unter der Brucke. Die beigefugte Zeichnung zeigt das
deutlich.

Die Qualitat der Arbeit der Verkehrsplaner ist deutlich geworden bei der Planung des
Gewerbegebietes westiich B9, Und ganz aktuell kann sie am Opel-Kreisel in Kaiserlautern
beobachtet werden. Mein Vertrauen auf eine Lésung, die meine Rechte nicht ignoriert, ist
sehr gering. '

y&f gf’?fu Paa.g'

Unterschrift/en
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10.5.7 Henning Kern, Ruchheim, mit Schreiben vom 29.09.2015

Henning Kern Konigsberger-Str. 6+7
in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name, Strafie, Haus-Nr.

- i Lisdigehafin | E&Ei‘cﬁ&?{&é}ﬁﬁé_";
- Bereich Stadtplanung - g 20 Okt 205
Rathausplatz 20 to,‘l.' Nei v [ TER
67059 Ludwigshafen Lo i T o
Datum:29.09.2015

Einwendungen gegen

Bebauungsplan Nr. 641 Knotenpunkt L524 / L527" Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 641 _Knotenpunkt
L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A, Betroffenheit

Ich bin Eigentiimer/In des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstiicke / der folgenden
Wohnung in

- 67071 Ludwigshafen-Ruchheim:

- Strafle: Konigsberger -Str. 6 +7

- Flurstiick 3093 /15:3093/16,30/904+5

- 6rife des Grundstiicks: ca. 800 m/2

- Anzahl Erwachsenen 4

Ich wohne in einem von Ldrm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach dem
geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der geplanten Industrie- und
Gewerbegebiete .,Am Romig", Frankenthal und ,Nordlich A 650", Ludwigshafen, werden sich die
Ldrmpegel deutlich erhhen. Auch die Luftschadstoff-immissionen werden deutlich zunehmen. Durch
die unmittelbare Ndhe von Industrie und Gewerbe verliert der Ort an Attraktivitdt. Ich firchte
deshalb nicht nur noch mehr wie bisher in meiner Gesundheit beeintrdchtigt zu werden, sondern auch
eine erhebliche Wertminderung meines Eigentums.

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs, 1und 2, 66 und aus Art. 14 6G werden infolge der Planung
verletzt,

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die Realisierung der
genannten Industrie- und Gewerbeflichen aus.

Bei vollstdndiger Realisierung der Planungen wiirde das Verkehrsaufkommen laut vorliegender
Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen. Fiir die Ruchheimer
Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsrindern und die Aussiedlerhdfe ,In den Villen® ist
mit den Auswirkungen eines deutlich hoheren Verkehrsaufkommens zu rechnen.
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Zusitzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer BiirgerInnen nochmals erheblich belasten.

Der zusdtzliche Verkehr gefdhrdet unsere Sicherheit. Noch hohere Gesundheitsrisiken durch
Ldrmimmissionen und Schadstoffemmissionen, sind zu befiirchten,

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Ldrmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Ldrm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt iiberschritten und nicht mehr
hinzunehmen.

Auerdem wende ich Folgendes gegen die Planung ein:

Wie immer wurde der blédsinnigste, teuerste und wartungsaufwendigste Vorschlag angenommen. .
Wenn es schon sein muss, was bei unserem Birokratismus und sei er noch so blodsinnig in Deutschland
auch gegen den Willen der Anwohner durchgesetzt wird, dann bitte alles so lassen wie es ist und nur 4
Bypdsse anbauen, Da flieft der Verkehr und staut sich nicht an einer Ampel. Siche Kreuzung an der.

[ Metro Oggersheim.

Mache zu Threm besseren Verstandnis eine kleine Skizze und sollten Sie es dennoch nicht verstehen,
konnen Sie sich gerne pers. an mich wenden ich erkldre es IThnen oder fahre mit Thnen nach NW dort
wird so etwas schon seit Jahren eqfo/greich durchgefihrt ( %/NE STAU)

ff r \ W(;u(_ er\‘h{qAVI [o"“"&wwvw{
‘ t L Deaa~r. Keda Tlektn K keant
e L Work wmy vow Ampimm

", m,'u\ &MOdﬂ U?Ww
(}5 tln v oanx & A

Unterschrift/en
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10.5.8 Ingrid Gottauf, Ruchheim, mit Schreiben vom 16.10.2015

Mustereinwendung = lirm- und schadstoffbetroffene Eigentimer
{ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtifiche Gewahr ~ je individueller formuliert, desto besser)

Gottaw/ Tngridl _Divinsieine Wegd? 6707/ in 67071 Lu-Ruchheim
Absender: Vorname, Name , Strafle, 3
gmﬁr;i'&ﬁﬁa_&.ﬁsm_n;ng

| o my |
verg. 20 Okt 2605 |

Stadtverwaltung Ludwigshafen
- Bereich Stadiplanung -
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen
Datum: 76, -1 7S
Einwendungen gegen

Bebauungsplan Nr. 641 ,,Knotenpunkt L524 / L527*
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o0.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr.
641 Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begrinde:

A. Betroffenheit

* |ch bin Eigentimerin des folgenden Grundstlicks / der folgenden Grundstiicke /
der folgenden Wohnung in

?7071 LW%&!&};’I}?@?\;{%}(S T —————

= £3OB0 008 ONHINOBIICIDS s isivnivssiisisussnmeiinmsinsiees sssssissisinpaers vasRvasmiineesss
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl KINAEr:..Zu.......couvuveiveisermsenscsemsesssssesenceassens

* |ch bin Mieterin der folgenden-Wohnung
67071LUGWIGShAIEN-RUCHROIM:.......cocvsrrsssscssssssssssssessssssssssssssmssssssssssssssen
- Strafle.......... B e R R R AP X PR L R e
- Anzahl chsenen/Anzahl Kinder:...........cvmimmmminssnsmemn

Zutreffendes bitte ausfililen!

Ich wohne in einem von Larm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach
dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete .Am Rémig", Frankenthal und ,Nérdlich A 650",
Ludwigshafen, werden sich die Ladrmpegel deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstoff-
immissionen werden deutlich zunehmen. Durch die unmittetbare N&he von Industrie und
Gewerbe verliert der Ort an Attraktivitat. Ich flrchte deshalb nicht nur noch mehr wie
bisher in meiner Gesundhelt beeintréchtigt zu werden, sondern auch eine erhebliche
Wertminderung meines Eigentums.
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Mustereinwendung — lirm- und schadstoffbetroffene Eigentdmer
(ohne Anspruch auf Vollstindigkelt und rechtliche Gewdhr - Je individueller formuliert, desto besser)

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefiéichen aus.

Bei volistandiger Realisierung der Planungen wilrde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer DurchgangsstraRen, die Wohnbebauung an den Ortsréindern und die
Aussiedlerhéfe ,In den Villen* ist mit den Auswirkungen eines deutlich htheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zus#tzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweichverkehre wirden Ruchheimer Birgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatzliche Verkehr gefdhrdet unsere Sicherheit. Noch héhere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffemmissionen, sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante L4rm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt iiberschritten und nicht
mehr hinzunehmen.

AuBlerdem wende ich F: die P! :

[0.-:'3,}/0“&;] L;)Z/‘aé’t?fg‘.&‘tﬂ; LZ’(Z/; &(vwf(&'}?} W&Z(Q’V L L/'é{’lb’(/ =
Aegarbeelovy o7 éif/;/(_te, Coscnn irdese Frriey Exrbil {lsertocl

; 7 : : / it
Ly s (228 SOteSere %wa«-,,& prctehiess, linss @eloes adobier b
pertiace Eeerele.
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10.5.9 Maximilian Gottauf, Ruchheim, mit Schreiben vom 16.10.2015

Mustereinwendung — lrm- und schadstoffbetroffene Elgentiimer )
(ohne Anspruch auf Vollstindigkeit und rechtliche Gewahr - je individueller formuliert, desto besser)

Agramitinn Gor TAU F, Dirms 4“’”"“&}73 in 67071 Lu-Ruchheim

Absender: Vorname, Name , StraBe, Haus-Nr.

| Bereirh Stadimianong |
i

G 20 Oice, 208

Stadtverwaltung Ludwigshafen
- Bereich Stadtplanung -

Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen

Soturn: 76.10. 2015

Einwendungen gegen
Bebauungsplan Nr. 641 ,, Knotenpunkt L524 / L527

Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im o.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungspians Nr.
641 ,Knotenpunkt L524/L527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

* |ch bin Eigentiimerin des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstiicke /
der folgenden Wohnung in 3 % >
67071 LuMgshafen-Ruchheim:,.Mé.{é!ﬂcﬁ.ez:..%%}"{...4.?. .........................
Y = L T e AT P
= PUAPBOICK. (oo iinivacnsianinonsuscraisssobnsadivorsasssbibursoneensonsnsstio
- Grifie des GrundStICKS: ........eeeeiiicriinnsremrarrnsresrnssnrragresssiassnessssssssseisssnnanes
- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder:..&..s 2\ k404

* Ich bin Mieterin der folgenden Wohnung

Zutreffendes bitte ausflilen!

Ich wohne in einem von L&rm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach
dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwickiung der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig*, Frankenthal und ,N&rdlich A 850°,
Ludwigshafen, werden sich die L4rmpegel deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstoff-
immissionen werden deutlich zunehmen. Durch die unmittelbare N&he von Industrie und
Gewerbe verliert der Ort an Attraktivitat. Ich fiirchte deshalb nicht nur noch mehr wie
bisher in meiner Gesundheit beeintrdchtigt zu werden, sondern auch eine erhebliche
Wertminderung meines Eigentums.
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Mustersinwendung — lrm- und schadstoffbetroffene Eigentiimer
(ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und rechtiiche Gewlhr - je individuefier formullert, desto besser)

Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

B. Einwendungen

Ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbefléchen aus.

Bei volistandiger Realisierung der Planungen wilrde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstralen, die Wohnbebauung an den Ortsréndern und die
Aussiedlerhdfe .In den Villen* ist mit den Auswirkungen eines deutlich hdheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wilrden Ruchheimer BUrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusétzliche Verkehr geféihrdet unsere Sicherheit. Noch hohere Gesundheitsrisiken
durch Larmimmissionen und Schadstoffemmissionen, sind zu befiirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante LArm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht
mehr hinzunehmen.

AuBerdem wende ich Folgendes ie Planu .

Durch die geplanten Verlinderungen wird zu viel wertvolles Ackerland irreversibel zerstort.
Die Acker hier sind in Bezug auf Bodenzusammensetzung und Klima fiir den Anbau
hochwertiger Gemtisesorten bestens geeignet und sind langfristig betrachtet unser wertvolistes
Gut.

Die Voraussetzungen fiir eine erfolgreich arbeitende Landwirtschaft sollten so gut wie irgend
mdglich fiir die Zukunft erhalten bleiben.
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10.5.10 Corinna Korff-Willcox, Ruchheim, mit Schreiben vom 06.10.2015

Musterelnwendung — Birm- und schadstoffbetroffene Eigentumer
(chne Anspruch auf Vollstandigkelt und rechtiiche Gewahr — je individueller formuliert, desto besser}

CORWNA VERFFAJILLOX, PRALGARTEVIIR, 2 67674 |y Ruchheim
Absender: Vorname, Name, StraBle, Haus-Nr.

[ Boreioh Stadwpianung |
i; 20 Okt, 206 |

*Q{Hv) n'T"szt 3

Stadtverwaltung Ludwigshafen R ET RS
- Bereich Stadtplanung - 113
Rathausplatz 20
67059 Ludwigshafen
Datum: é /{0,“&45
Einwendungen gegen

Bebauungsplan Nr. 641 ,,Knotenpunkt L524 / L527
Stellungnahme nach § 3 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erhebe Einwendungen im 0.g. Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr.
641 ,Knotenpunkt L524/L.527", die ich wie folgt begriinde:

A. Betroffenheit

« Ich bin Eigentimer/in des folgenden Grundstiicks / der folgenden Grundstucke !
der folgenden Wohnung in

67071 Ludwi fen~Ru helm ............. e
- Stralte:.... s SO e 7 ?2 wa 3,

i = R e S R R e | ‘)‘d’m
- GréRe des Grundstucks ..... IS L et

- Anzahl Erwachsenen/Anzahl Kinder...... 0 .......

* ch bin Mieter/in der folganden Wohnung

Zutreffendes bitte ausfilien!

Ich wohne in einem von Larm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadtteil. Nach
dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der geplanten
Industrie- und Gewerbegebiete ,Am Rémig", Frankenthal und ,Nordlich A 6507,
Ludwigshafen, werden sich die Larmpegel deutlich erhdhen. Auch die Luftschadstofi-
immissionen werdan deutlich zunehmen. Durch die unmitteibare Nahe von Industrie und
Sawarbe veriert der Ort an Aftraktivitat. ich flirchte deshalb nicht nur noch mehr wie
bisher in meiner Gesundhait beeintrichiigt zu werden, sondam auch eine erheblicha
Yariminderung meinas Zigentums.
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Meine Grundrechte aus Art. 2 Abs. 1 und 2, GG und aus Art. 14 GG werden infolge der
Planung verletzt.

B. Einwendungen

ich spreche mich gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie- und Gewerbeflachen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fiir die Ruchheimer Durchgangsstrafien, die Wohnbebauung an den Ortsréandern und die
Aussiedlerhofe .In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich hdheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen.

Zusitzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten an den geplanten 6 Ampein und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Birgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusitzliche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit. Noch hohere Gesundheitsrisiken .
durch Larmimmissionen und Schadstoffemmissionen, sind zu beflirchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jetzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
Gesundheitsrelevante Larm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht
mehr hinzunehmen.

AuRerdem wende ich Folgendes gegen die Planung ein:

LG @ audlven @orerbe a&{m,;lf’*«. Al fbar

OB 28 da ke A /@,%K ~Uitons G e
e ivd olee Lawa"«z%% Y4
?97‘)'0(:@ verschacdle s Ludeny bt~ als
et s puipod ooctes Jepbihlet—
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10.5.11 Annette und Giinter Hutter, mit Schreiben vom 07.10.2015; Renate und Willi Kern,
mit Schreiben vom 07.10.2015
TN iy o

Stadtverwaltung Ludwigshafen
- Bereich Stadtplanung -
Rathausplatz 20

67059 Ludwigshafen
07.10.2015

Einwendungen gegen
Bebauungsplan Nr. 641  Knotenpunkt L524/L.527"
Stellungnahme nach § 3 Abs, 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir erheben Einwendungen im 0.g. Varfahren zur Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 641, Knotenpunkt L524/L527", die wir wie folgt begrinden:

A. Betroffenheit

Wir sind Eigentamer des folgenden Grundstiicks in 67071
Ludwigshafen-Ruchheim,

Pfarrer-Friedrich-Str. 61,

Grolte des Grundsticks: ¢, 350 m?

Anzahl der Erwachsenen: 2

Wir wohnen In einem von Lérm und Schadstoffemissionen hoch belasteten Stadttell.

Schon im Jahr 1981 arhoben wir zusammen mit anderen Ruchheimer Blrgern Einspruch
gegen den Bebauungsplan Nr. 263 Am Herrschaftsweiher", Bel damals schon hohen
Larm- und Schadstoffemissionen durch die zunehmenden Verkehrsstrome auf der A 650
und der A 61 farchteten wir, durch das neue Gewerbegebiet noch zusatzlich belastet zu
werden, Zitat aus unserem Widerspruch damals;

Fur die Bewohner des noérdlichen Ortsteils ist sowohl die hoch geflhrte A 650 als auch die
im Westen vorbei fuhrende A 61 mit den Ein- und Ausfahrien des Ludwigshafener Kreuzes
aine zeitweise unertragliche Larmquelle von den frihesten Morgenstunden bis nach
Mitternacht. Tagstiber muss man bel schonem Wetter haufig auf den Aufenthalt im Frelen,
im Gartan, auf der Terrasse, dam Balkon, verzichten und sich vor dem Lérm hinter
geschlossene Fenster zurlickziehen, Nachts findet man bei offenem Fenster keinen
ungestorten Schlaf.... schon heute werden die Grenzwerte nach DIN 18005 durch den
bestahenden Verkehrslédrm (berschritten,”

Inzwischen sind mehr als 30 Jahre vergangen und trotz der heute im Vergleich zu damals
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unvorstellbar héheren Belastungen, sollen nun durch die geplanten Gewerbegebiete noch
héhere in Kauf genommen werden.

Nach dem geplanten Umbau des Verkehrskreisels und der weiteren Entwicklung der
geplanten Industrie-und Gewerbegebiete ,Am Romig", Frankenthal und ,Nordlich AB50" ,
Ludwigshafen, werden sich die Larmpege! deutlich erhchen. Auch die
Luftschadstoffimmissionen werden deutlich zunehmen. Durch die unmittelbare Nahe von
Industrie und Gewerbe vertiert der Ort an Attraktivitat. Wir frchten deshalb nicht nur noch
mehr als bisher in unserer Gesundheit beeintrachtigt zu werden, sondern auch eine
erhebliche Wertminderung unseres Eigentums.

Unsere Grundrechte aus Art. 2 Abs, 1 und 2, GG und aus Art, 14 GG werden infolge der
Planung verletzt,

B. Einwendungen

Wir sprechen uns gegen den Bau einer 6-spurigen Ampelkreuzung und gegen die
Realisierung der genannten Industrie-und Gewerbefldchen aus.

Bei vollstandiger Realisierung der Planungen wirde das Verkehrsaufkommen laut
vorliegender Verkehrsprognose um mindestens 12.000 KFZ-Fahrten pro Tag zunehmen.
Fur die Ruchheimer Durchgangsstefien, die Wohnbebauung an den Ortsrandem und die
Aussiedlerhéfe .In den Villen® ist mit den Auswirkungen eines deutlich héheren
Verkehrsaufkommens zu rechnen,

Zusétzliche Verkehrsprobleme mit Staus, Wartezeiten am den geplanten 6 Ampeln und
Ausweichverkehre wiirden Ruchheimer Blrgerinnen nochmals erheblich belasten.

Der zusatziiche Verkehr gefahrdet unsere Sicherheit. Noch hohere Gesundheitsrisiken
durch Larmemissionen und Schadstoffemissionen sind zu beflrchten.

Wir sind im Stadtteil Ruchheim bereits jefzt einer enormen Larmbelastung ausgesetzt.
gesundneitsrelevante Larm- und Schadstoffwerte sind schon jetzt Gberschritten und nicht
mehr hinzunenhmen.

Mit freundlichen Graten

- 274 -

Stand: 28/10/2015



10.5.12 BUND Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V., Kreisgruppe
Ludwigshafen, mit Schreiben vom 20.10.2015

21710 2015 1:07 PM FAX 061316270686 ﬁ ii i oﬂiiiiﬁii

Bund fiir Umweit und Naturschutz

- _QBUND Secio

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY me o9 ; :n:(;e
mnmg'nw g Phe, : ; - -
Wity ‘ fe -gim}éﬁmmg__' mm ll‘.'udvngshlfen
Bereich mnung / s ‘)i"f 2015 N mdwl;;mfen

67061
Postfach 21 12 25 e .ur : Telefon (0621) 627279
67012 Ludwigshafen f T RAE f "’37 Telefax (06131) 62706-66
Uneer Zeichen. . E-Mail: ludwigshafen@ound-rip.de
1670-Lu-54/32860 Internet: www.bund-rip.de
20.10.2015

eBebauungsplan Nr, 641 Knotenpunkt L 524/L527"
Ludwigshafen-Ruchheim - 2. Offenlage
Stellungnahme des Bund filr Umwelt und Naturschutz Deutschiand (BUND) Landesverband Rheinland-
Pfalz e. V. als anerkannter Naturschutzvérband i. S. der § 3 Abs. 3 Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz und §
63 Abs. 2 Bundesnaturschutzgesetz - ,

Beteiligte Behdrde: Stadt Ludwigshafen, Bereich Stadtplanung
Bearbeiterin: Petra Schlien

Sehr geehrte Frau Schilen,

wir bedanken uns fiir dle Moglichkelt der Stellungnahme zum oben genannten Verfahren im
Rahmen der Beteiligung der Trager &ffentlicher Belange gema8 § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch
Wir auemn uns zu dem Vorhaben wie folgt:

‘ Wir bestitigen hiermit die Eimnendungen, die wir anléisslich der ersten Offenlage bereits
abgegeben hatten, Der BUND lehnt das geplante Vorhaben vehement ab.

In Ergdnzung zu unserer Stellungnahme vom 05.08.2015 méchten wir unserer Einwendung

- bezliglich des Punktes Besonders geschiitzte Tier- und Pflanzenarten folgende Anmerkungen

hinzufiigen: ; )

Tm Planungsgeblet ,Am Romig" stellt'der Graben den Skologisch wichtigsten Teil des Gebietes

_dar. In der Biotopkartierung fir Rheinland-Pfalz ist dieser Bereich als Strauchhecke (ebenerdig)
[BD2; potentiell als Blotoptyp zu esfassen] gekennzeichnet. Nach Einschétzung von Fachleuten

-wére hiler eher die Kennzelchnung ,FN3* Graben mit extensiver Instandhaltung™ — wenn auch
in einem gestbrten Zustand — angebracht. Zelgerpflanzen wie Carex gracilis und andere.
Sauvergraser weisen auf den Grabencharakter hin, der allerdings aufgrund der.schon
durchgeﬁihrmn EntwiisserungsmaBnahmen gefdhrdet ist. Im Frihjahr miisste nachgeprift
werden, in wie fern der Wasserstand In diesem Graben ausreichend ist, um eventuellen
Amphibienvorkommen Laichmaglichkeiten zu bieten. Hierin liegt der besondere Wert dieses
Landschaftsbestandtells, der in elnem System der Biotopvernetzung eine wasantiiche Rolle in
diesem Gebiet spielen k&nnbe. Elne erneute Bewertung des Grabens im Frﬁhjahr ist demnach
uneriassiich.
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" Elne Artabfrage fir dieses Geblet in der Biotopkartierung des Landes RLP welst zwei

Tnsektenarten der Raten Liste (nmiich Calopteryx splendens Gebanderte Prachtiibelle RL 3 und

Conocephalus fuscus Langfiligiige Schwertschrecke RL 4) auf, die Im Rahmen dieser Erhebung
nachgewiesen worden sind, Diese Nachwelse sind im artenschutzfachlichen Beitrag nicht
‘erwdhnt.

Mit diesen beiden Punkten weisen wir auf zwel weitere Mangel bei der Bewertung von
sch(itzenswerten Biotopen und besonders geschlitzter Tier- und Pflanzenarten im Rahmen der

0003/0003

Planoffenlage hin. ‘
. el
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